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مجموعة من الباحثين

قراءات

 ينـابيع اللغـة الأولى
مقدمة إلى الأدب العربي منذ أقدم عصوره حتى 

حقبة الحيرة التأسيسية
المؤلف: سعيد الغانمي

)هيئة أبوظبي للثقافة والتراث 2009(

من�ذ عنوانه التوضيحي »مقدمة إل�ى الأدب العربي منذ أقدم عصوره 
حت�ى حقب�ة الحي�رة التأسيس�ية«، يض�يء لن�ا المؤل�ف فح�وى الكتاب 
الرئيس�ي، إنه رفع الغبن عن دور الحيرة التأسيس�ي في الحضارة العربية 
الإسلامية، بصورة عامة وباللغة العربية بصورة خاصة. الكتاب المؤلف 
من سبعة فصول، بطبعة أنيقة يهديه المؤلف إلى العلامة جواد علي، بهذه 
الكلم�ات التي تدلّ على وفاء المُهدي »إلى روح العلامة الراحل: جواد 
علي، لم تقف معك مؤسس�ة، في إنجاز مشروعك الكبير بل كنتَ فردًا. 
ما أكثر العقبات التي تخطيتها! لم تخلف مدرسةً، ولم تبن أكاديميةً لكنَّ 
عملك وحده كانَ مدرس�ةً ش�امخة، وأكاديميةً بعدة طوابق«. وصاحب 
كتابـ»المفص�ل ف�ي تاري�خ الع�رب قبل الإسالم« و»تاري�خ الصلاة في 
الإسلام« و»المهدي المنتظر عند الشيعة الإثني عشرية« وغيرها يستحق 
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منّ�ا التقدير والاحترام لما بذل�ه من مجهود علمي في 
ثقافتن�ا العربية، ومازال مفصّل�ه الأكثر مرجعية علمية 

رغم مرور أكثر من ربع قرن على صدوره.
في الفصل الأول »دورات اللغات الأدبية« يوضح 
المؤل�ف عمله بتبديد النظرة )الس�كونية( اللاتاريخية 
للغ�ة العربي�ة الت�ي تبنّاه�ا م�ن ي�رى أن اللغ�ة العربية 
الفصح�ى واح�دة م�ن أقدم اللغ�ات التي ل�م تخضع 
للتطور أب�دًا، وينبغي البحث فيها عن »أصل« اللغات 
جميعًا، مبيّنًا أن ثمة »موجات« من العربيات الأخرى 
التي تركت بصمتها عليها، وأن العرب كانوا يعيش�ون 
ف�ي العراق ومص�ر، ولكي يتوصل إل�ى مخطط لبيان 
»تاريخية« اللغة العربي�ة، يبرز أهم الحقب »اللهجية« 
والثقافي�ة الت�ي أفلح�ت ف�ي إنش�ائها ال�دول العربية 
القديم�ة، وصولًا إلى آخر حقب�ة معروفة، وهي حقبة 
الحيرة التي نشرت العربية الفصحى، وهي آخر لهجة 

عربية معروفة. وهذه الحقب تنقسم إلى:
أ- الساللات الجنوبية، وه�ي معان )معين( ومن 
أه�م س�ماتها ه�و ال�وزن الصرف�ي للفع�ل )س�فعل( 
إذ تح�لّ الس�ين مح�ل هم�زة التعدي�ة ف�ي الفصحى، 
والضمائ�ر المتصل�ة فيها هي الس�ين مث�ال )أبوسُ(: 
)أبوه(، و)أبوسا(: )أبوها( ليذكرنا المؤلف أن السين 
ا من الشين مما يذكرنا  العربية القديمة كانت قريبة جدًّ

بالضمائر في البابلية من دون شك حسب قوله.
قتبان: تش�ترك م�ع المعيني�ة في الوزن )س�فعل(، 
السابق على الوزن )هفعل( السبئي. وتحتوي القتبانية 
على علامة لتعريف الاسم المثنى في إلحاق )نيسن(، 

وعلامة لتنكي�ره هي إلحاق )ميو(. والضمير المتصل 
هو الس�ين وليس الهاء مثل المعينية. وأسماء الإشارة 
للبعيد هي: )هو( للمذكر المرفوع، و )هوت( للمذكر 
المنصوب، و )هيت( للمؤنث المنصوب. أما ضمائر 
الوص�ل فه�ي )ذ( و)ذو( للمف�رد المذك�ر، و )ذت( 
للمؤنث، و )ذو( و )ذن( للمثنى، و )ذتو( للجمع، أو 

)أولو( أو )أل(، ومن أدوات الشرط )همو(.
س�بأ: دوّن�وا لهجته�م في خ�ط المس�ند الجنوبي 
ال�ذي كان يتألف م�ن )29( حرفًا، وأه�م خصائصها 
استعمال هاء التعدية بدل الهمزة في الفصحى، حيث 
يكث�ر لديهم ال�وزن الصرف�ي للفعل )هفع�ل(. وأداة 
التعري�ف هي ح�رف النون في آخر الكلم�ة، والتنكير 
ه�ي ح�رف المي�م، فالمل�ك بالتعريف ه�و )ملكن( 

وبالتنكير هو )ملكم(.
حضرم�وت: تنف�رد الحضرمي�ة أيضً�ا بلهجاته�ا 
الخاص�ة الت�ي ق�د تكون أب�رز س�مة فيها م�ن الناحية 
الصوتي�ة أنه�ا تعامل صوتي الش�ين والث�اء بوصفهما 
فونيمً�ا واح�دًا، ولي�س فونيمي�ن منفصلي�ن كم�ا هو 
الحال ف�ي اللهجات الأخرى. وكذل�ك تعامل الزاي 
والذال بوصفهما فونيمًا واحدًا، لا بوصفهما فونيمين 
متميزين، وهي مثل القتبانية إذ تضع الس�ين بدل الهاء 
أو الهم�زة للتعدية. وليس فيها س�وى أداة نفي واحدة 
هي )أل(، وأداة التعريف، فهي )هن( في نهاية الكلمة، 
ولكن يبدو أن النقوش المتأخرة تس�تخدم النون فقط 

كما في بقية اللهجات الجنوبية.
ب – السلالات الشمالية وتشمل: 
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ثم�ود: أعط�ى الباح�ث موج�زًا، ليخصّ�صَ الفص�ل 
الثاني لهم.

لحي�ان: ه�ي مملكة تكون�ت في ش�مال الحجاز قبل 
الميالد بع�دة ق�رون، وقد عُث�ر على نح�و )400( نقش 
لحياني، في منطقة وادي العلا والخريبة، التي كانت قبل 
استيلاء اللحيانيين عليها منطقة لسكنى الديدانيين. تركوا 
كتاباته�م بأبجدي�ة خاصة تش�به أبجدية المس�ند، لكنهم 
أخضعوه�ا لتعديلات طفيفة، بس�بب اختلاف لهجتهم، 
ومن الأمور المثيرة أن لديهم إلهين للكتابة هما )هَكُتْبي( 
و)هَنْأكتب(، ويرى المؤل�ف أن قلة ما وصلنا من نقوش 
اللحيانيين لا ينس�جم م�ع هذا الاهتم�ام بالكتابة. وربما 
كان كثي�رًا منهم- خارج المؤسس�ة الرس�مية- يس�تعمل 
الخ�ط الثمودي، الذي كان يمثل الخط الش�عبي الس�ائد 
على الرغم من تعاقب الحكومات والدول التي تستخدم 

خطوطًا أخرى.
تأس�يس  ف�ي  أفل�ح  عرب�ي  ش�عب  وه�م  الأنب�اط: 
إمبراطوري�ة قواف�ل مهمة، وقد أمك�ن للمؤرخين ترتيب 
قائم�ة باثن�ي عش�ر ملكًا م�ن ملوكه�م، بدءًا م�ن الملك 
حارث�ة الأول، ال�ذي يرج�ح أنه تولى الع�رش عام 169 
ق.م. وانته�اء بع�ام 106م.، حين زحف�ت فيالق تراجان 
على عاصمتهم البتراء لالتهامها في عهد رب إيل الثاني. 

وفي لهجتهم حضور أل التعريف.
الصف�ا: وق�د عث�ر عل�ى كتاباتهم ف�ي مناطق واس�عة 
تمت�د من حماة في س�ورية إل�ى نهر الفرات ف�ي العراق، 
وإل�ى فلس�طين والمملك�ة الأردني�ة الهاش�مية فأعال�ي 
الحجاز. وق�د تركت هذه القبائ�ل العربية آلاف النقوش 

التي يتعلق أكثرها بقضايا ش�خصية. ومن خلال كتاباتهم 
أمكن اس�تخلاص فكرة عن ثقافته�م ودياناتهم وقبائلهم 
وتصنيف أنسابهم. وأقدم هذه الكتابات إلى القرن الأول 
قب�ل الميالد، وبذلك تكون الكتاب�ات الصفوية من عهد 
تبلغ مدته زهاء أربعة قرون. وهذه الكتابات تظهر اتس�اع 
المعجم اللغوي والأدوات اللغوية، ونوعًا من التس�امح 
في أشكال رسم الحروف أكثر بكثير مما لدى الثموديين.
الحض�ر: عثر في الحضر على ما يزي�د على أربعمائة 
نق�ش، بعضه�ا م�ؤرخ، غي�ر أن الكث�رة الغالب�ة م�ن هذه 
النق�وش ه�ي إه�داء وصل�وات، وه�ي مكتوب�ة باللغ�ة 
الآرامية. لكن ملوك الحضر يس�مون أنفس�هم فيها ملوك 

العرب، وعبدوا ذات الآلهة التي عبدها العرب.
تدم�ر: اس�تعملوا الآرامي�ة لغ�ة ثقافي�ة ش�أنهم ش�أن 

الحضر والأنباط.
الحي�رة: وه�ي أكث�ر مدين�ة يتناوله�ا الكت�اب، بل إن 

رسالة الكتاب هي في رفع الغبن عنها.
بع�د تحليل المؤل�ف للعصبي�ة والحقبة التأسيس�ية، 
والتوحيد الإمبراطوري والاس�تعارة الشمس�ية، يخلص 
ا  إل�ى أن عم�ل الاس�تعارة الشمس�ية يظه�ر واضحً�ا جليًّ
لدى ملوك الحيرة، وق�د توافر للحيرة ما لم يتوافر لدولة 
عربي�ة ش�مالية قبلها، إذ امت�د نفوذها في العراق والش�ام 
والبحري�ن وعُمان منذ القرن الراب�ع حتى زاحمت اليمن 
ونافس�تها على بع�ض المناط�ق التي كان�ت خاضعة لها 
ا. والثابت أن مُلْ�ك الحيرة انتعش في زمن الملك  تقليديًّ
المنذر في منتصف القرن الس�ادس، حين ولّى ابنه عمرو 
بن المنذر- عمرو بن هند- على الحجاز. وقد س�اعدت 
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التعددي�ة الديني�ة في الحي�رة )يهود، مس�يحيون، صابئة، 
مانوي�ون ووثنيون( على غياب الاس�تعارة الملكية، التي 
تتطل�ب وجود توحي�د إمبراط�وري وثني في الأس�اس، 
لكن الحيرة استثمرت توحيدًا آخر، هو التوحيد اللغوي، 
فقد شجّعت لهجتها الخاصة وفرضتها على القبائل التي 
دخلت تحت سيطرتها. هكذا تبنت قبائل العرب الشمالية 
لهجة الحيرة المعروفة باس�م اللغة العربية الفصحى، لغة 
أل التعريف، وعملت على اس�تقدام الش�عراء العرب من 

كل مكان في الجزيرة.
في الش�عر وإيقاع الجسد، يس�تنتج الباحث أن الشعر 
ا فحس�ب، بل هو  عند الثموديين، ليس كلامًا منمقًا أو فنيًّ
كلام يتحرك على ثلاثة مس�تويات معًا: مستوى الجمالية 
اللغوي�ة الخاصة بال�كلام الفني، والتعبي�ر الديني، الذي 
يعب�ر في�ه الكلام ع�ن ش�عيرة ديني�ة أو طق�س احتفالي، 
ومستوى حسي جسدي، يتوافق فيه إيقاع الكلام مع إيقاع 
الجس�د. ثم يعزز اس�تنتاجه ب�رأي ابن رش�يق القيرواني، 
وم�ن ثم يُعرّج على مفهوم الرجز، ثم يوضح التوافق بين 
الإيقاعين اللغوي والجسدي بالعودة إلى الفنون الشعبية 

التلقائية كما تتمثل في )الهوسة( عند عشائر العراق.
وف�ي المصطلحات الأدبي�ة القديمة: يعيدن�ا للينابيع 
كعادت�ه، فكلمة ش�عر، هي »شِ�ر« الس�ومرية، و«ش�يرو« 
البابلي�ة ق�د ظه�رت ف�ي نظ�ام الكتاب�ة المس�مارية من�ذ 
أول ظه�ور الكتاب�ة. ولا يُع�رف بالضب�ط أيهم�ا أق�دم، 
والمصطلح البابلي موجود في العبرانية »شير« والآرامية 
»ش�ور« وكلها فقدت حرف العين، مستندًا على ما أورده 
ط�ه باق�ر. ونفس الش�يء ينطبق عل�ى كلم�ة أدب. وهذا 

المصطلح�ان يظه�ران فجأة ف�ي الأدب العربي في حقبة 
الحيرة التأسيس�ية، ويتس�اءل: هل يعني ذل�ك أن الحيرة 

استردتهما من التراث العراقي القديم؟.
الع�رب والكتاب�ة: الكتاب�ة ه�ي أُس المَدَني�ة، إن ل�م 
تك�ن الُأس الأهم فيها، وهذا معنى م�ا ذكره الباحث من 
أن الآثاريي�ن والمؤرخي�ن يطلق�ون على عص�ور ما قبل 
الكتاب�ة، عصورَ ما قبل التاريخ، ومعرف�ة العرب بالكتابة 
الأبجدي�ة لا ترق�ى إل�ى أبع�د م�ن الق�رن الس�ادس ف�ي 
أغل�ب الآراء القديمة، بينما ت�رى الآراء الحديثة أن أقدم 
نم�اذج الخ�ط اليمني القدي�م لا تتعدى الق�رن الخامس 
قبل الميلاد. وبعد تحليل خط المس�ند بفرعيه الش�مالي 
ا، ثم  ا والثاني مؤسساتيًّ والجنوبي، حيث الأول كان شعبيًّ
أحد أغرب ظواهر الثقافة العربية في جميع عهودها وهي 
ثنائي�ة اللغ�ة، فهم كان�وا يتحدث�ون بلغة عربي�ة ويكتبون 
بالآرامي�ة، )رغ�م أن كات�ب ه�ذه الس�طور لا ي�رى فرقًا 
كبي�رًا بين عربية الحضر وتدمر والبت�راء ونصيبين والرها 
وس�نجار وغيره�ا م�ن المراك�ز العربي�ة في تل�ك الفترة 
المبك�رة وبين الآرامية(، وبمن فيهم العرب المعاصرون 
الذي�ن يتكلمون في حياته�م اليومية لهجاته�م الخاصة، 
ولكنه�م  يتكلم�ون اللغ�ة العربي�ة الفصحى لغ�ة ثقافية، 
لينتق�ل المؤلف إلى آليات الش�فاهية محللًا أثرها كصيغ 
جاه�زة ف�ي الش�عرية العربية حيث لا مس�افة بي�ن الدال 

والمدلول.
ف�ي الفص�ل الثاني »ش�عرية النق�وش الثمودي�ة« يبدأ 
الباح�ث م�ن ثم�ود ف�ي المخي�ال الجاهلي حي�ث تبدو 
»صورة أسطورية بالكامل« ثم ثمود في التاريخ، وتناقض 
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الإخباريي�ن الع�رب بي�ن اعتب�ار ثم�ود م�ن نس�ل النب�ي 
إس�ماعيل )ع( وانتم�اء النبي صالح )ع( إل�ى فترة ما بعد 
ن�وح وقبل إبراهي�م )ع(. وأما لهجة ثمود فهي- حس�ب 
المؤلف- أق�رب اللهجات العربية إل�ى اللغة الفصحى. 
والخ�ط الثمودي، وقد عُثر عل�ى ما يزيد على ألفي نقش 
ما بين نجد والحجاز وسيناء والأردن وحوران والصفاة، 
تغطي نحو عش�رة قرون، من القرن الخامس قبل الميلاد 
إلى القرن الرابع الميلادي. وتمتاز بثلاث خواص. أولًا: 
أنها تعبير عن مشاعر ذاتية، لا عن تقاليد اجتماعية. ثانيًا: 
أنها مشاعر تقترن بالتعدد والغزارة والانفتاح، لا بالضبط 
والدقة والتحديد. وثالثًا: أنها مشاعر تحاول أن تتخلص 
إل�ى أقص�ى ح�دّ م�ن س�لطة مؤسس�ة المعب�د أو القصر 

الملكي.
أث�ر نبونيد: مبح�ث يُعدّ تكملة لمبح�ث المؤلف عن 
ج�ذور كلمت�ي أدب وش�عر، والتأثير العراق�ي وأهميته، 
حي�ث يجي�ب على الأس�ئلة الت�ي دونتها في ص�در هذه 
القراءة، عن اس�تحالة النهضة العربية في الكوفة والبصرة 
وبغ�داد إن ل�م تك�ن جذوره�ا موغل�ة ف�ي عم�ق ه�ذه 
الأرض، فسيطرة نبونيد على تيماء ودومة الجندل وفدك 
وخيبر ويثرب، وتبشيره بدينه الجديد بين قوم يعبدون إله 
القمر، وأسهَمَ نقل العاصمة من بابل إلى تيماء نحو عشر 
س�نوات، إلى تأثر س�كان ه�ذه المنطقة بالمَدَني�ة البابلية 
وتحويله�م من الش�فاهية إل�ى الكتابة، فمقارب�ة التاريخ 
بي�ن فت�ح نبوني�د )556-539 ق.م.( وتبن�ي الثموديين 
للكتابة في أواس�ط القرن السادس قبل الميلاد على رأي 
أكث�ر الباحثين، يحيلنا إلى الإقتن�اع بوجهة نظر الباحث، 

ال�ذي ل�م يكت�ف به�ذا ب�ل راح يثبت لن�ا التأث�ر اللغوي 
والمصطلح�ات الدينية ذات الأص�ل الأكدي وهي ذات 
طابع مؤسس�اتي تفتقر لها ثقافة ثمود في القرن الس�ادس 

قبل الميلاد بحكم بداوتها.
بع�د تحليله لمجموعة من النقوش، والتي يتضح فيها 
الجه�د المب�ذول للباح�ث، ينتقل إلى مبحث »ش�ذرات 
ش�عرية« حي�ث نرى بع�ض النقوش بصي�غ موزونة على 
الرج�ز والمتقارب والكامل. مما يعين أن جذور الش�عر 
العربي تمتد لما قبل الميلاد أو لعدة قرون قبل الإسالم، 
بحيث إن الش�عر العربي ليس عمره 1600 س�نة بل ربما 

أكثر من ذلك بعدة قرون.
وينش�ر الباح�ث ملحقًا ه�و وثيقة ثمودي�ة عن وجود 
الفرعون نيخو، فتتجلى س�خرية القدر حيث لا نجد أثرًا 
له�ذا الفرع�ون الذي تول�ى العرش ع�ام 610 ق.م. بعد 
وف�اة وال�ده الفرعون أبس�ماتيك، ولم يخل�ف ما يحفظ 
اس�مه، وكانت المص�ادر الوحيدة الت�ي تتحدث عنه هي 
الكتب المقدس�ة، وتاريخ هيرودوت، بينما فيلكوفسكي 
ف�ي كتابه »رمس�يس الثان�ي وعصره« ينك�ره تمامًا، ليأتي 
عربي ثمودي بس�يط، يكت�ب بخط يده المجه�دة النازفة 
ش�هادة معانات�ه منه، والتي هي ش�هادته عل�ى وجود هذا 
الفرعون. فكانت كتابة مش�ي بن راعول الهارب من هذا 
الفرعون وجيوشه الجرارة، الوثيقة المادية الوحيدة على 
وجود الفرعون نيخو. وحس�ب تحلي�ل الباحث فإن هذا 
النق�ش يؤكد وجود كتاب�ة عربية ترجع إلى عام 605 قبل 
الميالد. مما يعني أن العرب عرف�وا الأبجدية منذ القرن 
الس�ابع قبل الميلاد، وحتمًا لم يكن مشي بن راعول أول 
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مَ�ن كتبَ، والس�ؤال: لماذا اتفق الباحث م�ع الآراء التي 
ت�رى الأبجدي�ة العربي�ة لا تتع�دى الق�رن الخام�س قبل 
الميلاد، تارة وأواس�ط القرن الس�ادس قب�ل الميلاد تارة 
أخ�رى، بينما هو لديه وثيقة تؤكد أن الكتابة العربية تعود 
للقرن السابع قبل الميلاد، رغم أن بعض الحروف أقرب 

للكنعانية منها للمسند الشمالي؟
الفص�ل الثال�ث »ش�عرية س�بأ« فال�ذي كان المؤلف 
ق�د اختصره ف�ي الصفحتين 18 و19 م�ن الفصل الأول 
نج�ده هن�ا وق�د توس�ع في�ه عل�ى م�دى أكثر من س�تين 
صفح�ة، وكعادت�ه يحل�ل النقوش ب�ل ويعي�د قراءتها أو 
بعضه�ا، ليقودنا إلى نتائج واس�تنتاجات تدلل على جهد 
باح�ث كم�ا قال ف�ي المدخ�ل، فه�و الآث�اري واللغوي 
والناق�د والم�ؤرخ، فنبح�ر مع�ه في ه�ذه النق�وش التي 
تؤك�د مرة أخرى عراقة الش�عر العربي، ففي تعويذة كهل 
وترتيل�ة ردم�ان، وض�وح ال�وزن والقافية، رغ�م خروج 
بعض الأس�طر )الأبيات( زيادة أو نقصانًا، وهو ما يسميه 

العروضيون خرمًا أو خزمًا. 
يفتت�ح  والأدب«:  اللغ�ة  »الأنب�اط:  الراب�ع  الفص�ل 
الفص�ل بأص�ول الأنباط، حي�ث تقف ذات الحي�رة التي 
وق�ف أمامه�ا الباحثون حي�ن الحديث عن الأق�وام التي 
تفتق�ر للوثائ�ق الكتابية والآثاري�ة، يجب�ر الآثاريين على 
الاجته�اد، وثم�ة ع�دة نظري�ات ح�ول أصوله�م، فم�ن 
الباحثين مَن يعدّهم اس�تمرارًا للأدوميين الذين سبقوهم 
في المنطقة نفس�ها، ومنهم من يرده�م إلى أصول يمنية، 
أو أنه�م يرتبطون مع نبايوت في ش�مال الحجاز، ومنهم 
مَن يردهم إلى أصول في جنوب العراق وش�مال الخليج 

العربي، وساد هذا الرأي منذ بداية عصر التدوين، إذ نجد 
روايات ترج�ع أصل قريش إلى »كوثى« في العراق، كما 
نج�د روايات أخرى تزع�م أن الأنباط »عراقيون أتى بهم 
نبوخ�ذ نصر ف�ي القرن الس�ادس قبل الميالد، ثم ذهب 
فري�ق إلى أنهم من جبل ش�مر في أواس�ط بالد العرب، 
ث�م س�رعان م�ا نزحوا إل�ى الع�راق، وأقاموا هن�اك حتى 
دهمهم الآش�وريون فأخرجوهم من هن�اك. رغم الطابع 
اللاتاريخ�ي المهلهل له�ذه النظرية ولكنه�ا وجدت لها 
بعض الدعم على أس�اس لغوي في الدراسات المتأخرة 
الت�ي بحثت في النقوش التي أطلق عليها النقوش العربية 
الأول�ى، التي عُثر عليه�ا في مواقع عراقي�ة كثيرة في أور 
ونف�ر وأبو الصلابيخ وأوروك. لكن الحقيقة التي لا لبس 
فيه�ا أن الأنباط عرب خُلَّص، لغتهم اليومية العربية ولغة 
الكتاب�ة الآرامي�ة، ولديه�م إله خ�اص بالكتابة ه�و )تيم 
الكات�ب( وال�ذي يذكر الباح�ث نقلًا عن ناش�ر النقوش 
أن�ه »انع�كاس للإل�ه الآرام�ي البابل�ي نبو، وه�و كوكب 
عط�ارد المع�ادل للإله�ة اللحيانية )هنأكت�ب( التي تعني 
الناسخ، الكاتب العظيم«. هذا واستعمل الأنباط التقويم 
البابل�ي، وق�د أحصي�ت أس�ماء ثماني�ة ش�هور بابلية في 
تقويمهم، ضمن نقوش الحجر، وشهر آخر ضمن نقوش 
أم جذايذ، وهي: آب، آذار، آيار، طبت، نيس�ان، س�يون، 

شباط، تموز، تشري.
قصي�دة الإله عب�ادة: يتك�رر ذكرها ف�ي الكتاب عدة 
مرات، ثم يناقشها ويحللها في الصفحات )193-187( 
وتاريخ النقش هو م�ا بين 89/88 ب.م. و 126/125 
ب.م. وأرى فيم�ا يخ�ص نق�ش عب�ادة والنق�وش الت�ي 
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ا  س�بقته أن س�عيد الغانمي لم يكن باحثً�ا ومؤرخًا وآثاريًّ
ا بل كان ش�اعرًا  ا وعروضيًّ ا ومؤرش�فًا وناق�دًا أدبيًّ ولغويًّ
ف�ي حس�ه الش�عري بما يخ�ص ش�عرية النق�وش، وكأن 
الدراس�ات والبحوث والترجمة التي س�رقته من الشعر، 
أعادته النقوش لنا في كتابه هذا ش�اعرًا من غير أن يكتب 
بيتً�ا واحدًا، ب�ل إن التقطيع العروضي ال�ذي أجراه على 
النق�وش لهو أصعب من كتابة الش�عر ف�ي أحايين كثيرة، 

ا. ا ونقديًّ ولا أبخس تحليله وتفكيكه لهذه النقوش أدبيًّ
ف�ي الفصل الخام�س »تاريخية اللغ�ة العربية«: يثبت 
الباح�ث بالأدل�ة والنق�وش أن مكة كانت تابع�ة للحيرة، 
لكنه- وهو يستش�هد بنقش أبره�ة- يحيلنا إلى هامش لا 
أراه يلي�ق بجهده المبذول فحي�ن يكتب )ينظر نَص نقش 
أبره�ة في كت�اب: رحلة أثرية إلى اليم�ن، والمفصل( لم 
يذكر رقم الصفح�ة كما هو المفروض، أما المفصل فهو 
عش�رة أجزاء )9000 صفحة( فكي�ف يكون البحث عن 
نق�ش أبرهة، مع ه�ذا الهامش غير الدقي�ق، ليتكرر الأمر 
ف�ي الصفح�ة 209، حي�ن يتحدث ع�ن الصي�غ الفعلية، 
ويعت�رض عل�ى رأي العلام�ة ج�واد علي، فيذك�ر »لأن 
القتبانيين لم ينتش�روا انتش�ارًا واس�عًا في مناط�ق العربية 
الش�مالية، وإن وجدت جالي�ة منهم في الجيزة في مصر« 
فهنا لا نجد هامشً�ا، ولا ندري أي�ن ذكر جواد علي هذا، 
مما اضطرني إلى مراسلته فأخبرني أنه لا يتذكر الصفحة 

الآن ولكن هذه المعلومة في الجزء الأول.
حي�ن يتح�دث عن لهج�ة قري�ش، يط�رح العديد من 
الآراء، ث�م يناقش العوامل الثلاثة التي تس�هم على الأقل 
أحدها في نش�ر اللغة أو اللهجة، وهو العامل العسكري، 

فيثبت لنا أن قريشً�ا لم تنتصر بمعركة سوى معركة أُحد، 
والعام�ل الدين�ي، حي�ث انع�دام أي رواية ت�دل على أن 
قريشً�ا حاولت مرة نش�ر ديانتها، وأخيرًا العامل الثقافي، 
حي�ث لا ذك�ر لوج�ود مدرس�ة في مك�ة أو ف�ي الحجاز 
كل�ه، ب�ل إن القرش�يين كان�وا يرس�لون أبناءه�م للحيرة 
وبقي�ة المراكز الحضرية في العراق وبلاد الش�ام ومصر. 
أم�ا النهض�ة الأدبي�ة فالحي�رة كمملكة وعاصم�ة ومركز 
حضاري وسياس�ي وعس�كري، ومنها انطلق المبش�رون 
المس�يحيون لنش�ر المس�يحية ف�ي عم�وم ش�به الجزيرة 
العربي�ة. أي أن العوام�ل الثلاث�ة اجتمعت للحي�رة بينما 
لم تجتمع لمكة، فنش�رتْ عربي�ة )أل( في عموم الحجاز 
ونجد وبقية المناطق باس�تثناء اليم�ن التي تكَفّلت قريش 
بنش�رها في�ه وخارج ش�به الجزي�رة العربي�ة وامتداداتها. 
وي�رى كاتب الس�طور أن الحي�رة هي الن�واة التي مهّدت 
لانطالق النهضة الحضارية العربية في الكوفة والبصرة. 
ويقودن�ي ف�ي بقي�ة الفص�ل إل�ى تاري�خ دخ�ول العرب 
للعراق، وهو بكل تأكيد تاريخ مبكر س�بق الميلاد بقرون 
طويل�ة، ث�م نق�وش »العربي�ة الأول�ى« وه�ي مجموع�ة 
النق�وش التي يعرفها الباحثون باس�م »النقوش الكلدانية 
للعربي�ة الأول�ى« والتي عُث�ر عليها ف�ي أور، ويرجح أن 

تواريخها تتراوح بين القرنين التاسع والسابع ق.م. 
في القس�م الثاني من الفصل وتحت عنوان »الكتابة« 
نق�رأ مبحثً�ا )ص 241-253( يبدأ من الث�ورة الألفبائية 
الأولى، ثم من السينائية إلى العربية الأولى حيث يُشكك 
ف�ي رأي الباحثين باعتبار خط المس�ند الش�مالي تطويرًا 
للمس�ند الجنوبي، مس�تندًا على التقالي�د الثابتة للجنوبي 
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حيث الكتابة من اليمين إلى اليسار، بينما المسند الشمالي 
ظل يحتفظ بس�ماتٍ بالغة القدم، كالكتابة اللولبية والبدء 
من اليسار إلى اليمين وغياب الفواصل، مقترحًا أن كتابة 
العربي�ة الأولى مس�تمدة م�ن الكنعانية الأولى مباش�رة، 
والمسند الجنوبي طورها بدقة تحت سلطة المعبد، بينما 
ل�م تتح للش�مالي هذه الس�لطة. ثم يضع خريط�ة الكتابة 
المتع�ارف عليه�ا، وم�ن ثم يقت�رح خريطة جدي�دة مبنية 
على ما تم العثور عليه من نقوش توضح أن الكنعانية هي 
الجذر الحقيق�ي للأبجديات. ثم يقودن�ا بهدوء الباحث 
الصبور إلى مباحث أخرى هي »من الآرامية إلى النبطية« 
و»م�ن النبطي�ة إلى العربي�ة« ليختمه�ا بمبح�ث »الكتابة 
والتنقي�ط«، موضحًا أن س�بب التنقيط ه�و حاجة طبيعية 

لكثرة التدوين وانتشار وشيوع الكتابة.
»حقبة الحيرة التأسيس�ية« هو الفصل الس�ادس )ص 
255 – 314(، وهذا الفصل يبدأ من التش�كيلة السكانية 
للحي�رة وتنوعها اللغ�وي والديني والإثن�ي، موضحًا أن 
انتش�ار العرب في العراق بدأ من�ذ بدايات الألفية الأولى 
قب�ل الميالد، وانضموا إلى الكلدانيي�ن في صراعهم مع 
الآش�وريين، ث�م تمكن�وا من تأس�يس مملك�ة »الحضر« 
وأطلق ملوكها على أنفس�هم لق�ب »ملوك العرب«، وإن 
اس�تخدموا الأبجدية الآرامية وتأثروا بالثقافة الهلنستية، 
ومؤكدًا أن المس�افة بين عربية ذل�ك العصر والآرامية لم 
ا، بل ربما كانت المس�افة بين لهجة ثقافية  تكن كبيرة جدًّ

ولهجة محلية فحسب.
حي�ن يتحدث في مبحث »س�يادة عربية )أل(«، يؤكد 
عل�ى محاولته الت�ي قام عليه�ا الكتاب، وهي أن الش�عر 

العرب�ي- بمعناه الع�ام- قديم قدم اللغ�ة العربية، محللًا 
س�بب صع�ود عربية )أل(، حي�ث نزوح قبائ�ل عربية من 
الحجاز وس�يناء والأردن إلى الع�راق، إضافة إلى موجة 
هج�رة يمني�ة، مم�ا جعل انتش�ار لهجة في عص�ر الحيرة 
تحم�ل عناص�ر أكث�ر اللهجات انتش�ارًا، وهذا هو الس�ر 
ف�ي ش�يوع الترادف ف�ي ه�ذه اللهج�ة الأدبي�ة. وأما في 
مبحث�ه »ق�وة الحي�رة العس�كرية«، فيق�ول المؤل�ف: إذا 
كان�ت الحيرة في عهد مؤسس�ها الأول ام�رئ القيس بن 
عمرو قد بس�طت نفوذها على العراق والش�ام والحجاز 
حت�ى وصل�ت ب�ه إلى ح�دود نج�ران، ف�إن الحي�رة في 
زم�ن المن�اذرة المتأخرين ل�م تفقد نفوذها ف�ي الحجاز، 
ولتوضي�ح الأم�ر بخصوص القوة العس�كرية، يستش�هد 
بما ذك�ره الطبري عن عدد الدروع الت�ي أودعها النعمان 
ل�دى هانئ ب�ن مس�عود، وتعلي�ق مؤلفة كت�اب »العرب 
على حدود بيزنطة وإيران« بيغوليفس�كيا: »كانت أسلحة 
الع�رب عل�ى م�ا يب�دو ذات أهمية للف�رس، ولع�ل مردَّ 
ذل�ك إل�ى رغبته�م في الح�د م�ن مقادير الأس�لحة التي 
وج�دت تحت تصرفهم لا أكثر. غي�ر أن هذا لا يمنع من 
وجود س�بب آخر ه�و أن العرب آنذاك ق�د بلغوا بصناعة 
الأس�لحة وآلات القتال درجة رفيعة، وأن هذا التقدم في 
التقني�ة العس�كرية هو الذي أث�ار اهتمام الف�رس بصورة 
خاصة«. وبعد أن يتحدث عن نقش النمارة وهو ش�اهدة 
المل�ك امرئ القي�س )ت328م.( يتس�اءل: هل كان في 
الحي�رة مدارس؟، ليس�تنتج- من خلال الإش�ارات التي 
مألت بطون المصادر القديم�ة- أن الحيرة وبقية مناطق 
الع�راق كانت تح�وي مدارس عديدة تس�مى »الكتاب«. 
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ث�م يع�رج عل�ى مصطلح�ات الكتابة وم�ن ثم نرجس�ية 
»العصبيات« الصغيرة، فعدي بن زيد العبادي، والحكاية 
الش�عرية والبح�ور المترجم�ة، وهو ف�ي كل مبحث من 
ه�ذه المباحث يعود بن�ا إلى الجذور الس�ومرية والبابلية 
والآش�ورية، مثلما يتحدث عن موس�وعية ش�اعر الحيرة 
ع�دي ب�ن زيد، ويس�تنتج أن بح�ر الهزج ه�و تعريب من 
وزن رباعي التفاعيل في الفارسية كنموذج لما ذكر. وفي 
مبحث استقدام شعراء البادية يعدد أسماء الشعراء الذين 
قدموا للحيرة، ويرى أن الس�بب هو قوة الكلمة وتأثيرها 

على قبائل الشعراء لضمان سيطرة الحيرة.
وج�اء الفص�ل الس�ابع والأخي�ر بعن�وان »الملحم�ة 
الضائعة«، حيث ينتقل المؤلف من السومريين ليصل إلى 
فترة  الحيرة التأسيس�ية، متس�ائلًا: ه�ل ثمة ملحمة عربية 
ضاع�ت خالل عملية المح�و التي تمارس�ها كل مرحلة 

تأسيسية جديدة؟.
قراءة باسم فرات

 وقفة مع كتاب الإسلام
للمؤلف بيتر هاينه

الش�حماني  أس�امة  ترجم�ة 
)2012(

 Peter Heine ول�د البروفس�ور الألمان�ي بيت�ر هاين�ه
وعل�وم  الإسالمية،  الثقاف�ة  درس   .1944 الع�ام  ف�ي 
الانثروبولوجي�ا والفلس�فة في جامعتي مونس�تر، وبغداد 
م�ن 1965-1971. نال درجة الدكت�وراه عن أطروحته 
ف�ي تاريخ ممالك المس�لمين في الس�ودان ف�ي العصور 
الوسطى، ثمَّ حصل على لقب الأستاذية في جامعة مونستر 
الع�ام 1978. أف�ردَ العدي�د م�ن البح�وث والدراس�ات 
والكت�ب التي انصرف�تْ لتاري�خ الثقاف�ة الاجتماعية في 
العالم العربي، فضلًا عن تتبع وتحليل الظروف السياسية 
والاجتماعية الحديثة في العالم الإسالمي، ومنها كتابه: 
الإرهاب باس�م الله، الاسالم المتطرف، 2001. عمل 
هاينه أس�تاذاً للدراس�ات الش�رقية في جامعات مونس�تر 
وب�ون وزيوريخ، وكان أس�تاذاً لكرس�ي الثقافة الش�رقية 
والتاريخ الإسالمي ف�ي جامعة هومبول�ت الألمانية من 
الع�ام 1994 إل�ى 2009. يدي�ر منذ الع�ام 1993 مركز 
الدراس�ات الش�رقية الحديثة في برلين، والذي كان أحد 

مؤسّسيه.
تن�اول  الت�ي  العلمي�ة  النش�اطات  إنِّ الحدي�ث ع�ن 
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