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شعرية التأرخة الإسلامية
تفكيك تاريخ الطبري

تأليف بواز شوشان
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التأرخ�ة  ش�عرية 
تفكي�ك   - الإسالمية 
تاريخ الطبري )دار بريل، لايدن – بوس�طن، 2004( أن 
اله�دف من تأليفه لم يكن الانخراط مرة أخرى في إعادة 
تركيب تاريخ بدايات الإسلام. ويبدو لي أن التعبير »مرة 
أخرى« يش�ير إلى السرديات التي تناولت تاريخ الإسلام 
قديم�اً وحديثاً. ولم يكن هدف الكتاب كذلك الانخراط 
في ذلك المش�روع المعروف ع�ن تثبيت صحة حادثة ما 
تاريخياً. ففقد قرر مؤلف الكتاب تعلم شيء جديد حول 
التأرخة ]تدوين التاريخ[ historiography الإسلامية 
المبك�رة. لذل�ك يمكننا الق�ول إن الهدف الأس�اس من 
تأليف هذا الكتاب ه�و تقديم قراءة جديدة للتاريخ تعنى 
بتقديم فهم جديد للافتراضات التي سار عليها الكثير من 
الذين أس�هموا ف�ي إنتاج ه�ذا التاريخ عبر م�ا قدموه من 
س�رديات وكتاب�ات يس�ميها شوش�ان أحيان�ا افتراضات 
تاريخية. فضلًا عن فهم كل ما من شأنه تقويض مثل تلك 
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الافتراضات. هكذا يدخل الكاتب منطقة خطيرة منهجياً 
وفكري�اً وعقائدياً؛ وكم�ا يبدو أن هذا الأم�ر ليس تحدياً 
بس�يطاً إذا أخذ بعين الاعتبار زمن كتابة »تاريخ الطبري« 
الموض�وع ال�ذي يبحثه ه�ذا الكتاب ومعان�اة قارئ هذا 
الكت�اب حيث ي�رزح على الدوام تح�ت رحمة المصادر 
»الخالي�ة م�ن العيوب« إذا ج�از التعبير، وحق اس�تعمال 
هذه العيوب في المعرفة التاريخية كما يش�ير الكاتب. إذ 
يج�ب عل�ى الق�ارئ التس�ليم بمواقفه�ا، وه�ذا الأم�ر 
مع�روف، في الحقيق�ة، ف�ي كل الأعم�ال التاريخية منذ 
العصور القديمة إلى أيامن�ا الحاضرة؛ ويعني هذا طمس 
أيّ تميي�ز بين الواقع�ة التاريخية والنصّ ال�ذي يتناولها، 
ومن ث�م إنزال الن�صّ منزلة الواق�ع وإن�زال منتجه منزلة 
»مراق�ب« ذي امتي�از لواق�ع ما لا أكثر م�ن ذلك ولا أقل 

على حد تعبير شوشان.
ويمكن أن يكون كل ما تقدم أمراً عادياً جداً عندما لا 
يكون هناك س�بب وافٍ لدراسة التاريخ على العموم، بما 
فيه تاريخ الطبري »بوصفه تاريخاً غير متس�م بالمحاكاة، 
حتى لا نقول ضد المحاكاة«؛ فلهذا السبب ينبغي كشف 
التاريخ كما يُكش�ف الفن بش�كل عام)1(. وهذا ما حاول 
بواز شوشان عمله في الجزء الأول من هذا الكتاب. فقد 
حاول، بتعبير آخر، اس�تعمال التغير النظري الحديث في 
فه�م  المح�اكاة التي تأخذ في حس�ابها الكيفية التي ينتج 
بها العالم بوصفه لغة »يُحتمل أن تستدعي سؤالًا محدداً 
وتكشف تلك الأعراف التي تنظم وتشيِّئ التمثيلات«)2(. 
عالج شوشان كذلك في هذا الجزء الافتراض المحاكاتي 
الذي يش�كل أساس التاريخ ويثيره إش�كالية لا سيما في 

الفص�ل الرابع من ه�ذا الجزء ال�ذي كان عنوانه )صوت 
الطبري ويده( موحياً للغاية.

ويقودن�ا ه�ذا ال�كلام ال�ى تأم�ل آخ�ر يتعلق بش�كل 
كبير بالجزء الثاني من هذه الدراس�ة ال�ذي تناول تحليل 
الس�رديات التاريخي�ة الت�ي ذكره�ا الطب�ري ع�ن واقع�ة 
الس�قيفة بعد وف�اة النبي ومقتل عثمان ب�ن عفان ومعركة 
صفي�ن بي�ن جي�ش الإمام عل�ي بن أب�ي طال�ب وجيش 
معاوي�ة وأخي�راً واقعة كربالء. فيوضح شوش�ان أن هذا 
الجزء لا يقترح فقط مقترباً مختلفاً لقراءة هذه التدوينات 
التاريخي�ة إذا م�ا وضعن�ا ف�ي الب�ال أهداف�اً أخ�رى غير 
»التفكي�ك«؛ فإن�ه يقدم كذلك مس�اهمة أخ�رى لتقييمنا 
للكتابة العربية الكلاسيكية على العموم. وهكذا يختلف 
الكاتب مع باحثين متميزين مثل باريت وفون غرونباوم، 
والكلام ها هن�ا عن الأدب العربي الكلاس�يكي، اللذين 
اس�تغربا، عندم�ا درس�ا التراجيدي�ا في الش�عر)3(، من أن 
الأدب العرب�ي عل�ى رغم غناه في كونه م�ادة نادرة وغير 
عادي�ة، »لم يذهب، بج�دّ، باتجاه الس�رد أو الدراما على 
نط�اق واس�ع«)4(. فيخالفهم�ا شوش�ان ال�رأي ب�أن هذا 
التقييم أس�س عل�ى تعريف ضيق للأدب قائاًل »لو رمى 
أحدهم�ا بش�باكه ال�ى أبع�د م�ن ذلك آخ�ذاً ف�ي اعتباره 
تاريخ الطبري، فس�يجد فيه ربما مثالًا واسعاً على الأدب 
الدرامي المنتج في العصر الإسالمي الكلاسيكي«. ولا 
ينبغ�ي أن يكون الأم�ر مفاجئاً، فالحياة ه�ي دراما، وكلنا 
عرفن�ا وخبرنا أن درام�ا التأرخة لا يمكنه�ا أن تقوم مقام 
دراما الحياة الواقعية، والتأرخة الإسالمية كما مورست 
ف�ي تاريخ الطبري ليس�ت اس�تثناء من ذل�ك كما يوضح 
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المؤل�ف ه�ذا الأمر مفصلًا. وعلى س�بيل المث�ال، ينظر 
شوش�ان في كتابه إل�ى دراما صراع الأمي�ن والمأمون أو 
تراجيدي�ا مقت�ل الحس�ين بوصفهما موضوعي�ن يتعلقان 
به�ذه الدراس�ة. وزبدة القول، ف�إن الدراما ه�ي الدراما، 
سواء نس�جتها الحياة الواقعية أم الخيال، وسواء صوّرها 
الأدب المح�ض أم صوّرتها أنواع أدبية أخرى كالتأرخة؛ 
فالمسألة تبقى مسألة تصنيف وليست جوهراً كما يوضح 

المؤلف في الجزء الثاني من كتابه.
وثمة مس�ألة أخرى يش�ير إليها الكتاب وينبغي الأخذ 
بها في هذه المرحلة، وهي أن كتاب الطبري يعد، من غير 
ري�ب، ذروة ما وصل إلي�ه التاريخ المق�دس )أو التاريخ 
الكلاس�يكي أو أي وص�ف آخ�ر( ال�ذي أنتج�ه العص�ر 
المؤس�س للإسالم. ويعتقد شوش�ان بأن ش�عريته التي 
حلله�ا في ه�ذا الكتاب فيها الكثير من ش�عرية هذا النوع 
م�ن الدراس�ات. ولكن المس�ألة، بحس�به، ه�ي الكيفية 
التي تمكن بها دراس�ة تاريخ  الطبري في س�ياق أوس�ع؛ 
س�ياق يتضمن ليس فقط التأرخة الإسلامية المدونة قبل 
عص�ر الطبري بل أجي�الًا بعده. ولاعتب�ارات أخرى، لم 
تكن هذه المس�ألة، الت�ي لها صلة وثيقة به�ذا الموضوع 
بخاص�ة، مركزية في هذا الكتاب. وكما يوضح شوش�ان 
فق�د عُ�دَّ كت�اب الطب�ري ح�داً فاصاًل تأس�س علي�ه أن 
تأرخ�ة الق�رون التالية له، على س�بيل المث�ال، قد قدمت 
أش�ياء جديدة ومش�اريع مختلفة. لذل�ك يصفه الخالدي 
بالحكمة، والخالدي الذي يربط  تاريخ الطبري بدراس�ة 
الحدي�ث، يزاوج بين كتابة تاريخية م�ن جيل متأخر مثل 
كتاب المس�عودي )ت. 345 / 956( أو من قرن متأخر 

مث�ل كتاب ابن مس�كويه )ت. 420 / 1030( وبين نوع 
علم�ي مختلف. وفي الحقيقة فإن أي »علم« غير ديني له 
صلة بالفلس�فة الكلاسيكية وبما يسمى بالعلوم الطبيعية. 
فينبغ�ي على ه�ذا التأليف الجديد المنح�وت من حقول 
علمية مختلف�ة، أو على الأقل يُتوق�ع منه ذلك، الاطلاع 

على شكل التأرخة ومضمونها. 
ولا تحت�اج الكتاب�ة التاريخي�ة عند المس�عودي، كما 
يخبرنا شوش�ان، لا س�يما كتاب�ه مروج الذه�ب ومعادن 
الجواهر الذي أثار الكثير من الاهتمام إلى مناقشة مفصلة 
في هذا الكتاب)5(. إلا أن ما له صلة بهذا الموضوع وتجدر 
الإش�ارة إلي�ه، حس�ب المؤل�ف، ه�و الكيفية الت�ي يُبيّن 
به�ا المنظور ال�ذي اعتمدته هذه الدراس�ة وهو اختلاف 
المروج وتشابهه مقارنة بالتاريخ. فمن ناحية الاختلاف، 
تسهل ملاحظة أن المسعودي تخلّى عن الأخذ بمنهجية 
الحدي�ث إلى حد كبير، كما بيّ�ن الخالدي وآخرون، فلم 
تع�د هوية المصدر جزءاً من النص. كما يختفي النموذج 
الش�هير ال�ذي يزودن�ا بالإس�ناد لغاي�ات عملي�ة. وليس 
صعب�اً، كذل�ك، تقدي�ر إيج�از كت�اب المس�عودي نظ�راً 
لاهتمامه مصنّفه بالحقائق إذا جاز التعبير. وللتمثيل على 
ذل�ك بمثال ملم�وس، فبينما يكرس التاري�خ، كما رأينا، 
عشرات الصفحات لواقعة كربلاء، لم تأخذ تلك الواقعة 

سوى أقل من عشر صفحات من المروج)6(.
ومم�ا لا يمكن تأكيده تمام�اً هو اعتبار الإيجاز عاملًا 
مؤثراً في الس�رد عند المسعودي. بل وكما يقول شوشان 
»إنني أش�ك في أن للشكل علاقة فعلية كبيرة بالمحتوى، 
كما يروق لهايدن وايت قوله«. وفي كل الأحوال، وكيفما 
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كان�ت الأس�باب، فقد أنزل�ت كربلاء المس�عودي موقع 
الحس�ين، أو بط�ل الس�رد، إل�ى الهامش تمام�اً. ولذلك 
فلي�س هن�اك أدن�ى ش�ك ف�ي أن ق�راءة كربالء بوصفها 
تراجيدي�ا، الت�ي يخبرن�ا ن�ص الطب�ري ع�ن احتماليته�ا 
الواسعة، ليست لها علاقة بموضوع الواقعة في المروج. 
فرواي�ة المس�عودي عن قصة استش�هاد الحس�ين، في ما 
يخ�صّ فضاءه�ا ومقوماتها، رواية مختلف�ة تترتب عليها 

آثار مختلفة جداً على حد تعبير المؤلف. 
ولا يعن�ي ذل�ك، إذا ما تعمقنا في ش�أن الش�عرية، أنه 
ليس�ت هناك عناصر منها توجد في عمل المسعودي كما 
يوضح شوش�ان في موقع آخر. فلا غراب�ة إذن، في رأيه، 
في وجود قضية تتسم بالمحاكاة؛ وكيف يمكن أن تختفي 
من الكتابة التاريخية؟ وهكذا إذا ما بقينا في حادثة كربلاء 
س�نحصل على تفاصيل مسلم بن عقيل مبعوث الحسين 
إل�ى الكوف�ة )تك�ررت هذه مرتي�ن في فق�رة مختصرة(، 
وكي�ف حاصره جن�ود بني أمية عندم�ا كان حائراً يتجول 
في أزقة المدينة إلى أن وجد ملتجأ. وبعد ذلك، اكتشِ�ف 
أم�ره فح�اول أن يش�قّ طريق�ه بالس�يف لكنه جُ�رِح كما 
يصف�ه النص ال�ذي يص�ور، بش�كل محاكات�ي، محاولة 
مس�لم لش�رب الماء وكيف أن الدم ال�ذي كان ينزف من 
فم�ه اختلط مع الماء. وكذلك اس�تعمال الاستش�هادات 
الحرفي�ة ف�ي الحوارات وتقارير ش�هود العي�ان والراوي 
كل�ي العلم واقحام الش�عر لعكس أفكار عامة، كل ذلك، 
كم�ا ف�ي تاريخ الطب�ري، يب�رز ف�ي وصف كربالء عند 

المسعودي.
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