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تأثير مستخلصات ومساحيق أجزاء نبات الحندقوق على الأطوال والأوزان الطرية لنباتات الحنطة في 
  Kuhn Rhizoctonia solani التربة الملقحة بالفطر 

  *سرى محمد داخل الطريحي                                                                  مجيد متعب ديوان        
  جمهورية العراق –جامعة الكوفة  –كلية الزراعة  –قسم وقاية النبات 

  المستخلص
على الأطوال والأوزان الطرية لنباتات  هدفت الدراسة لمعرفة تاثير مستخلصات ومساحيق أجزاء نبات الحندقوق         

المعزولة من جذور الحنطة  Kuhn  Rhizoctonia solani )R.s.1 الحنطة  والمزروعة في تربة ملقحة بعزلتي الفطر
وجد من خلال الدراسة  أن لمستخلص المجموع الخضري ، و المعزولة من جذور الحندقوق المصاب ) R.s.2والمصابة 

 % 80و40و20و10سم للتراكيز  11.5و15.5و18و15.5مثبط لأطوال نباتات  الحنطة  فبلغت معدلاتها للحندقوق تأثير 
ً بمعاملة المقارنة والتي كانت  سم ، وأنعكس هذا على الأوزان الطرية لنباتات الحنطة فسبب  30.7على التوالي قياسا

ملغم قياساً 23.6فبلغ  %80ا عند التركيز مستخلص المجموع الخضري نقص في الأوزان الطرية للنباتات وكان أقله
ملغم، أما  مستخلصات المجموع الجذري فسببت زيادة لأطوال النباتات وكان أعلى نمو 150بمعاملة المقارنة التي كانت 

سم قياساً  23.3نلاحظ هناك انخفاض في اطوال النباتات  فكان  %80سم،أما عند التركيز  35.5فبلغ  %40عند التركيز 
سم  ، ووجد من الدراسة أيضاً أن مستخلصات المجموع الجذري كان لها تأثير تشجيعي  30.7ملة المقارنة والتي بلغت بمعا

ملغم على التوالي  215.6و 188.3أذ بلغ الوزن فيهما  % 40و 10لزيادة الوزن الطري لنباتات الحنطة عند التركيزين 
  ملغم .150قياساً بمعاملة المقارنة التي بلغت 

والتي تحتوي على مسحوق البذور والمجموع   R.s.1وجد من الدراسة أن المعاملات الملقحة تربتها بالعزلة و
الخضري لنبات الحندقوق سبب تثبيطاً لنمو نبات الحنطة المزروعة في ترب الأصص وأنعكس هذا على الأطوال والأوزان 

لنباتات الحنطة كانت في المعاملة (تربة+مسحوق البذور +  الطرية لنباتات الحنطة  وأقل نمو للأطوال والأوزان الطرية
ملغم  على 54.33سم و10.217ملغم قياساً بمعاملة التربة فقط والتي كانت 5.00سم و 0.617بذور دخن معقمة ) إذ بلغ  

شجعت نمو  والتي تحتوي على مسحوق المجموع الجذري فأنها R.s.2التوالي، بينما المعاملات الملقحة تربتها بالعزلة 
+ بذور دخن  R.s.2النبات وأعلى نمو للأطوال والأوزان الطرية  كانت في المعاملة (تربة +مسحوق المجموع الجذري + 

  ملغم  على التوالي . 92.83سم و10.58ملغم قياسا بمعاملة التربة فقط والتي كانت   267.77سم و 20.25معقمة) فبلغت 
  

  Rhizoctonia solaniلحندقوق ، الحنطة ، الكلمات المفتاحية : مستخلصات ، ا
  

  ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
  *البحث جزء من رسالة ماجستير للباحث الأول
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  المقدمة 
أهم محاصيل يعد محصول الحنطة في العراق من 

الحبوب من حيث المساحة المزروعة والإنتاج لكونه من 
المحاصيل الإستراتيجية التي تزرع بمساحات واسعة في 

أن أهم المزايا التي جعلت  أغلب محافظات العراق
محصول الحنطة ذات اهمية غذائية واقتصادية هو 

 -7نشا و  % 75 – 70احتواء طحين حبوب الحنطة من 
 % 2.7 – 2تينات ومواد اخرى مثل  من البرو % 17

) ، وأن هذه الحبة 6معادن ( % 2.5 – 1ألياف و 
الصغيرة المباركة لها فوائد جمة في التغذية اليومية وفي 
الوقاية وعلاج الكثير من الأمراض  وكذلك دخولها في 

  ).4مجال الطب البديل مثل استعمال القمح المستنبت  (
) وهو نبات عشبي   Melilotus indicusالحندقوق (

)، وينمو هذا Fabeaceaeينتمي إلى العائلة البقولية (
النبات في الأماكن الندية بعد هطول الأمطار وخاصة في 
المزارع المروية وحتى في الحدائق المنزلية ، حيث 
يوجد في العديد من دول العالم ومن ضمنها باكستان و 

تزهير لنبات ) ، وأن وقت ال12الهند و أوربا وأفريقيا ( 
آب ، ويعد الحندقوق  –الحندقوق يقع بين شهري  آذار 

نبات بري متحمل للأملاح بقدرة عالية ويستخدم 
  ).13كمحصول علفي في الأراضي الملحية(

وأثبتت كثير من الأبحاث أن للحندقوق قدرة تضادية 
للبكتريا ومضاد للتجلط ومرطب للبشرة وطارد للبلغم 

لي وكذلك يستخدم كمرهم ومعالجة للأسهال الطفي
) ، 35للمناطق الملتهبة بالجسم أو الأورام والأوجاع (

تحتوي النواتج الأيضية الثانوية لنبات الحندقوق على 
  ).12مركبات  التربينات والكومارينات والستيرويدات  (

أن النواتج الأيضية الثانوية تقع ضمن مصطلح الـ 
)Allelopathy  وعرف في أول مؤتمر عالمي في (

على أنه أي عملية تشمل على وجه  1996اسبانيا عام 
  secondary) الخصوص نواتج الأيـــــــض الثانوية 

metabolites) المنتجة من قبل نباتات و أحياء مجهرية

وفايروسات و فطريات و التي تؤثر في نمو الانظمة 
)، وتعرف 17( ) و27الزراعية و الحيوية و تطورها (

النواتج الأيضية الثانوية بأنها الأليلوكيميائيات وتشمل 
الأحماض الفينولية وأشباه القلويات والفلافونايدات 
والتربينات ،والماميلوكتونات وأحماض هيدروكسي ميك 

البراسينوستيروييدات والجسمونات و أملاح حامض  و
كلوكوسنوليت والكاربوهيدرات  الساليسيليك و

ض الأمينية والكومارينات وغيرها من المركبات والأحما
  ).28) و( 31الأليلوباثية (

وأشارت دراسات عديدة الى التداخل بين العائل و 
المسبب المرضي إذ أوضحت أن هنالك استجابة لبعض 
الفطريات لنواتج الأيض الثانوية التي تفرزها  عوائلها ، 
 فالمستخلصات المائية لمختلف أنواع الحبوب مثل

الكانولا والحندقوق والعدس كانت فعالة ضد فطر 
Sclerotinia sclerotiorum   في الفاصوليا عندما

)، وأن مستخلصات أوراق 25أضيفت بتراكيز واطئة (
النيم وإلكالبتوس والتولسي سببت أنخفاض قد يصل الى 

  ). Fusarium solani )29من نمو الفطر   50%
صات ومساحيق هدفت الدراسة لمعرفة تأثير مستخل

أجزاء نبات الحندقوق على الأطوال والأوزان الطرية 
  لنباتات الحنطة.

  المواد وطرائق العمل
تأثير مستخلصات كل من المجموع الخضري  -1

أيام وبتراكيز 10والجذري لنباتات الحندقوق بعمر 
  أيام 10مختلفة على نمو نباتات الحنطة عمر 

أيام من حقول محددة  10جمعت نباتات الحندقوق بعمر 
في كلية الزراعة / جامعة الكوفة و غسلت النباتات 
لأزالة الأتربة عنها ثم فصل المجموع الجذري عن 

غم وزن طري/لتر  200وتم وزن المجموع الخضري  
) ولكل من النمو الخضري والجذري كل  10) و(2(

وضعت في خلاط   على أنفراد وقطعت الى قطع صغيرة
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مل ماء  500دقيقة وأضيف اليها  15كهربائي لمدة 
ترك الخليط نصف ساعة بعدها رشح مقطر معقم 

بوساطة قطعة قماش شاش لفصل العوالق الكبيرة ثم نقل 
) نوع Centrifugeالراشح الى جهاز الطرد المركزي (

Hettich  دورة / دقيقة وذلك لترسيب  3500وبسرعة
ة ، بعدها رشح بوساطة اوراق ترشيح نوع العوالق النباتي

Whatman–No.1 .موضوع في اقماع بخنر  
من التركيز  % 80و 40و 20و 10تم تحضير التراكيز 

الأصلي للمستخلص المائي لنباتات الحندقوق ، وضعت 
مل  10التراكيز كل على أنفراد في أنابيب اختبار سعة 

المستخلص المائي لكل من المجموع الجذري من 
مل  8الخضري لنبات الحندقوق ووضع في كل أنبوبة و

ثم ) (Milliporeالدقيق  والممرر من خلال المرشح
أيام   في كل أنبوبة أختبار، 10زرع نبات حنطة بعمر 

وذلك من خلال لف سويقة البادرة بقطعة قطن مناسبة 
لأجل تثبيتها في أنبوبة الاختبار مع بقاء السويقة 

واء ، أما  المجموع الجذري والمجموع الخضري في اله
فيكون مغموسا في  المستخلص المائي ، كما عملت 

تحتوي ماء مقطر معقم فقط  كمقارنة، عملت أنابيب 
 21أربع مكررات لكل من المعاملات والمقارنة . وبعد 

ً أخذت الأطوال والأوزان الطرية للمجموع  يوما
  الخضري والجذري لنباتات الحنطة.

ساحيق أجزاء نبات الحندقوق إلى تأثير إضافة  م -2
 R. solani )R.s.1التربة الملقحة  بعزلتي  الفطر 

  على نمو نباتات الحنطة ) R.s.2و
جلبت تربة مزيجية من منطقة القزوينية في محافظة 
النجف الأشرف وتم تهيئة التربة للزراعة من خلال إزالة 

  بعض الشوائب الموجودة فيها.
حقول محددة في كلية  جمعت نباتات الحندقوق من

الزراعة / جامعة الكوفة ولثلاث أعمار مختلفة هي 
ً وتم فصل المجموع الجذري 30و20و10 عن  يوما

المجموع الخضري ومن ثم أخذت أوزان متساوية لكل 

النباتات  تعمر وللمجموعين الجذري والخضري وغسل
بالماء الجاري لإزالة الطين والشوائب العالقة بها 

مجموع الجذري حيث تم فصله عن وبالخصوص ال
ثم جففت وهو طري المجموع الخضري وتقطيعه 

المجاميع النباتية  في المختبر بدرجة حرارة الغرفة مع 
التقليب المستمر لمنع تعفنها ، سحقت العينات بعد تجفيفها 

) للحصول على Blenderبواسطة خلاط كهربائي (
  مسحوق نباتي جاف.

ي والجذري ومسحوق أضيف مسحوق المجموع الخضر
تربة  3سم 180إلى  3سم 20بذور نبات الحندقوق بمقدار

سم   7.5غير معقمة وموضوعة في  أصص أقطارها 
سم ، كما تم إضافة لقاح عزلتي الفطر  8وارتفاعها 
R.solani )R.s.1  والتي عزلت من جذور نباتات (

) والتي تم عزلها من  R.s.2الحنطة المصابة والعزلة (
جذور نباتات الحندقوق المصابة في دراسات سابقة  ، و 
التي تم إكثارها وتحميلها على بذور دخن معقمة ، حيث 

ساعات  6حضرت بذور دخن نظيفة ونقعت بالماء لمدة 
ثم وضعت على ورق نشاف بعد ترشيحها للتخلص من 

اجية الماء الحر ، بعدها وزعت بذور الدخن في قناني زج
) غم  لكل قنينة  ثم سدت 50مل بواقع ( 250سعة 

فوهاتها بسدادات قطنية ، وعقمت في  جهاز الموصدة 
لمدة ساعة  2باوند/انج 15وضغط ° م 121بدرجة حرارة 

ثم أخرجت وتركت لمدة يوم، كرر التعقيم في اليوم 
)، بعدها أخرجت البذور 20الثالث كما في المرة الاولى (

م ، وتركت لتبرد، بعدها لقحت الدوارق من جهاز التعقي
أقراص قطر كل منها  5كل على حدة ، وذلك بوضع 

سم / لكل دورق من الفطر النامي على الوسط   0.5
لكل من كل على انفراد أيام   7 بعمر .P.D.Aالزرعي 
، حضنت الدوارق في درجة  R.s.2و   R.s.1العزلتين 
أيام آخذين بالحسبان رج  10م ولمدة 2º±25حرارة 

أيام لضمان التهوية و توزيع الفطر على  3الدوارق كل 
) ، وأضيفت بذور الدخن الملقحة بعزلتي  20( البذور
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بمقدار إلى التربة  ) R.s.2و  R.solani )R.s.1الفطر 
  وحسب  المعاملات التالية:   3سم 3/98سم 2
 تربة فقط  -1
 تربة + بذور دخن معقمة (ت + د.م)  -2
 تربة + مسحوق البذور (ت + م . ب) -3
 تربة + مسحوق الجذور ( ت + م . ج) -4
 تربة + مسحوق المجموع الخضري (ت + م .خ) -5
   R.s.1 تربة + -6
   R.s.2 تربة + -7
 ) م . ب (ت + د.م + -8
 )م . ج (ت + د.م + -9

 )م . خ (ت + د.م + -10
 )  R.s.1 (ت + م . ب + -11
 )  R.s.1 (ت + م . ج + -12
 )  R.s.1 (ت + م . خ + -13
 )  R.s.2 (ت + م . ب + -14
 )  R.s.2 (ت + م . ج + -15
 )  R.s.2 (ت + م . خ + -16
 ) د.م R.s.1 + (ت + م . ب + -17
 ) د.م R.s.1 +(ت + م . ج + -18
 ) د.م + R.s.1 (ت + م . خ+ -19
 ) د.م + R.s.2 (ت + م . ب + -20
 ) د.م R.s.2 + (ت + م . ج + -21
 )د.م  R.s.2 +(ت + م . خ + -22

كررت كل معاملة ثلاث مرات وزرعت الأصص  
  بذرة لكل أص. 20بواقع  2ببذور الحنطة صنف تموز 

  النتائج والمناقشة
تأثير مستخلصات كل من المجموع الخضري  -1

أيام وبتراكيز  10والجذري لنباتات الحندقوق عمر 
مختلفة على الأطوال والأوزان الطرية  لنباتات الحنطة 

  أيام10والمأخوذة  بعمر 

) أن هناك 1وجد من  الدراسة وكما مبين في الشكل (
فروقات معنوية بين تأثير مستخلصات المجموع 
الخضري والجذري لنبات الحندقوق وللتراكيز المختلفة 
على الطول والوزن الطري لنباتات الحنطة ، حيث ثبط 
مستخلص المجموع الخضري طول النباتات فبلغت 

سم للتراكيز  11.5و15.5و18و15.5أطوالها 
على التوالي قياساً بمعاملة المقارنة  % 80و40و20و10

سم ، وكان أقل طول لنباتات الحنطة  30.7والتي كانت 
، أما  مستخلصات المجموع الجذري  %80عند تركيز 

فسببت زيادة لأطوال النباتات وكان أعلى نمو عند 
تي سم قياساً بمعاملة المقارنة ال 35.5فبلغ  %40التركيز 

لم تظهر  % 20و 10سم ، وعند التركيزين  30.7كانت 
هناك فروقات معنوية بين المعاملات والمقارنة لأطوال 

 % 20و 10سم للتركيزين 29.8و 30.6النباتات فبلغت 
نلاحظ هناك  %80على التوالي أما عند التركيز 

سم قياساً  23.3انخفاض في أطوال النباتات  فكان 
  ).1سم . صورة ( 30.7بالمقارنة التي كانت 
) أيضاً أن هناك فروقات معنوية 2نلاحظ من الشكل (

واضحة في تأثير  مستخلصات المجموع الخضري 
ولجميع التراكيز على الأوزان الطرية لنباتات الحنطة 
،وقد تبين من الدراسة أنه بزيادة التركيز يزداد النقصان 

أذ بلغ  %80في وزن النباتات وأقل نمو كان عند التركيز 
ملغم 150ملغم مقارنة بمعاملة السيطرة التي كانت 23.6

ً أن مستخلصات المجموع  ، ووجد من الدراسة أيضا
الجذري كان لها تأثير تشجيعي لزيادة الوزن الطري 

 188.3فكانت  % 40و 10للنباتات عند التركيزين 
 %80ملغم على التوالي، أما عند التركيز  215.6و

ملغم 125.6ي بدأ بالتناقص فبلغ نلاحظ أن الوزن الطر
ً بالمقارنة التي بلغت  ملغم ولم يختلف الوزن 150قياسا

قياساً  %20الطري للنباتات معنويا بالنسبة للتركيز 
  ).2بالمقارنة  صورة (

) عندما أستخدم Mousavi )32تتفق هذه الدراسة مع 
تراكيز مختلفة من مستخلصات اوراق وجذور الحندقوق 
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غم /لتر وسببت مستخلصات  50و30و10وبتراكيز 
الأوراق أختزالاً في طول الرويشة والجذير وللتراكيز 
الثلاثة أما مستخلص الجذور كان له تأثير في تقليل طول 

غم /لتر ، وقد يعود السبب  50الرويشة  عند التركيز 
للتأثير التثبيطي للمجموع الخضري على الأطوال 

واد فينولية والأوزان الطرية للنباتات لوجود م
والسترويدات والتانينات ومركبات الكومارين والذي 

) ، 15عرف سميته النباتية لعملية التركيب الضوئي (
وقد يعزى السبب لعدم تأثير المجموع الجذري أو أنه له 
تأثير محفز في التراكيز الأولى وتأثير تثبيطي قليل عند 

نسب لانه يحتوي على المركبات الفعالة ب %80التركيز 
 ) ، وقد أشار   40قليلة مقارنة بالأوراق (

Anwar)و  14وآخرون (Cheema )أن  18وآخرون (
استعمال المستخلصات المائية للنباتات في أقل التراكيز 
يحفز الأنبات والنمو لمختلف المحاصيل ، بينما تقلل من 

  ).22النمو اذا ما أستخدمت في أعلى التراكيز (
تأثير إضافة مساحيق أجزاء نبات الحندقوق إلى  -2

 R. solani )R.s.1التربة الملقحة  بعزلتي  الفطر 
  على أنبات بذور الحنطة ونمو نباتاتها ) R.s.2و

) ان 1وجد من الدراسة وكما مبين في الجدول (
) و  R.s.2المعاملات (ت + م.ج ) و (ت + 
) و R.s.1(ت+م.ج+د.م) و (ت+م.ج +

+د.م) R.s.1) و(ت+م.ج+R.s.2(ت+م.ج+
+د.م) كانت مشجعة لنمو النبات حيث R.s.2و(ت+م.ج+

أنعكس ذلك على طول المجموع الجذري  وكانت أكثر 
المعاملات تأثيراً هي (ت+م.ج+د.م)  حيث بلغ معدل 

سم قياسا بمعاملة التربة  15.3طول المجموع الجذري 
  م.س 10.6فقط والتي بلغ معدل طول المجموع الجذري 

ً أن المعاملات 1كما نلاحظ من الجدول ( ) أيضا
) و(ت+م.ج+د.م) R.s.2(ت+م.ج) و(ت+

) R.s.2) و(ت+م.ج+R.s.1و(ت+م.ج+
+د.م)  R.s.2+د.م) و(ت+م.ج+R.s.1و(ت+م.ج+

+د.م) كانت R.s.2) و(ت+م.خ+R.s.2و(ت+م.ب+
مشجعة لنمو النبات حيث أنعكس ذلك على طول 

املات تأثيراً هي المجموع الخضري وكانت أكثر المع
+د.م) حيث بلغ معدل طول المجموع R.s.2(ت+م.ج+
سم قياسا بمعاملة التربة فقط والتي بلغ  20.2الخضري 

  سم. 10.5معدل طول المجموع الخضري 
)  يوضح أن هناك معاملات مشجعة 1كما أن الجدول (

لنمو المجموعين الجذري والخضري فأن هناك معاملات 
ات ، فأن المعاملات  (ت+م.ب) أخرى مثبطة لنمو النب

) و(ت+م.ب+د.م) R.s.1و(ت+م.خ) و(ت+
) +م.خR.s.1و(ت+م.خ+د.م) و(ت+

)و(ت+م.ب+R.s.2+م.ب)و(ت+م.ب+R.s.1و(ت+
R.s.1+د.م)و (ت+م.خ+R.s.1 (د.م+

+د.م) أدت إلى تقليل المجموع R.s.2و(ت+م.ب+
) R.s.2الجذري والخضري بأستثناء المعاملة (ت+م.ب+

مو المجموع الخضري وكانت أكثر كانت مشجعة لن
المعاملات تثبيطا هي المعاملة (ت+م.ب+د.م) فبلغ معدل 

سم مقارنة بمعاملة التربة  0.6طول المجموع الجذري 
سم  10.6فقط والتي بلغ معدل طول المجموع الجذري 

د.م) فبلغ معدل طول R.s.1+تليها المعاملة (ت+م.خ+
لتأثير التثبيطي  سم، و لم يختلف  ا1.8المجموع الجذري 

لمعاملة(ت+م.ب+د.م) على طول المجموع الخضري 
سم  مقارنة بمعاملة التربة فقط   0.8فكان معدل الطول 

 2.7سم تليها المعاملة (ت+م.ب) بمعدل طول بلغ  10.5
سم ، وعند دراسة التداخل تبين أن أقل نمو لطول 
المجموع الجذري والخضري كان عند المعاملة 

فبلغ طول المجموع الجذري والخضري  (ت+م.ب+د.م )
ً من موعد الزراعة وعلى  40سم بعد  0.4و 0.4 يوما

) 1التوالي ، أما عند دراسة الفترات نلاحظ من الجدول (
ً من موعد الزراعة كانت المعاملات أكثر  20بعد  يوما

ً لطول المجموعين الجذري والخضري عدا  تثبيطا
 40ثر تأثيرا بعد المعاملة (ت+م.ب+د.م) والتي كانت أك

 يوماً من موعد الزراعة.
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) أن المعاملات التي سببت زيادة 2نلاحظ من الجدول (

زيادة في طول المجوع الجذري والخضري سببت أيضا 
للوزن الطري للمجموعين الجذري والخضري بالأضافة 

و(ت+م.خ ) R.s.2إلى المعاملتين (ت+م.خ+
+R.s.2 د.م)، والتي لم تختلف معنويا عن تشجيعها+

للنمو مقارنة بالمعاملات الأخرى التي سببت زيادة في 
الوزن الطري للمجموعين الجذري والخضري مقارنة 
بمعاملة تربة فقط ، وكانت أفضل معاملة بالنسبة للوزن 

الطري للمجموع الجذري المعاملة 
ي +د.م) حيث بلغ معدل الوزن الطرR.s.2(ت+م.ج+

ملغم مقارنة بمعاملة التربة والذي بلغ معدل  229.9
ملغم ، ولم يختلف التأثير  54.3الوزن الطري فيها 

التشجيعي للمعاملتين المذكورتين آنفا بزيادة الوزن 
الطري للمجموع الخضري فبلغ معدل الوزن الطري 

+د.م) مقارنة R.s.2ملغم في المعاملة (ت+م.ج+ 267.7
  ملغم. 92.8والذي كانبمعاملة التربة فقط 
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ً الى أن المعاملات التي سببت 2أشار الجدول ( ) أيضا
نقصان في الوزن الطري للمجموع الجذري والخضري 
هي نفس المعاملات التي ثبطت طول المجموع الجذري 

 )R.s.2والخضري بأستثناء المعاملتين (ت+م.ب+
ً عن  )د.م+R.s.2و(ت+م.ب+ التي لم تختلف معنويا
بة فقط ، وكانت المعاملة (ت+م.ب+د.م) أقل معاملة التر

تثبيط للوزن الطري للمجموع الخضري والجذري فبلغ 
ملغم مقارنة  5معدل الوزن الطري للمجموع الجذري

ملغم وللمجموع الخضري  54.3بمعاملة التربة فقط 
ملغم والتي لم  92.8ملغم مقارنة بمعاملة التربة فقط 15

ب) والتي بلغ فيها تختلف معنويا عن معاملة (ت+م.
معدل الوزن الطري للمجموع الجذري والخضري 

ملغم على التوالي ، أما عند دراسة الفترات 16و11
ً من موعد  20) أن فترة 2نلاحظ من الجدول ( يوما

الزراعة كانت أكثر تثبيط للوزن الطري للمجموعين 
الجذري والخضري عدا المعاملات (ت+م.ب) 

) والتي كانت أكثر R.s1و(ت+م.ب+د.م) و(ت+م.ب+
يوم من موعد الزراعة ، أما المعاملات  40تأثيرا بعد 

الأخرى فأنها لم تختلف معنوياً عن معاملة تربة فقط في 
الطول والوزن الطري لكل من المجموع الخضري 

  والجذري.
وجد من الدراسة أن هناك معاملات مشجعة لنمو النبات 

ً المعاملات الملقحة بالعزلة   ومسحوق  R.s.2خصوصا
المجموع الجذري لنبات الحندقوق وتتفق هذه النتيجة مع 
كثير من الدراسات في تأثير بعض مستخلصات 
ومساحيق الأجزاء النباتية في تشجيعها للنمو ، فقد وجد 

) أن مخلفات نبات الرز قد أدت إلى زيادة في 3الزرفي (
الوزن الجاف للمجموع الخضري والجذري لنبات 

غم على التوالي مقارنة 1.3و 10.8ي بلغ الحنطة والذ
غم للمجموع  1.2و10بمعاملة التربة فقط والتي كانت 

الخضري والجذري على التوالي ، وكذلك وجد أن 
لمستخلص نبات عرق السوس تأثير تشجيعي فسبب 

سم مقارنة  79زيادة في طول محصول الحنطة أذ بلغ 

طولها  مع الحنطة غير المعاملة بالمستخلص والذي كان
غم مقارنة بمعاملة  45سم وبالنسبة للوزن بلغ  60

  ).8غم ( 31المقارنة 
أنه  R.s.2قد يعزى السبب وراء الأثر التشجيعي للعزلة 

يحتوى على مركبات وأحماض دهنية غير مشبعة 
والتي لاتحتوي  R.s.1وبتراكيز عالية مقارنة بالعزلة 

 -GC  از على هذه المركبات مطلقاً والتي تم فصلها بجه
MS  في دراسات سابقة وتمتاز بأن الأحماض الدهنية

غير المشبعة تذوب في الماء بسهولة، وقد أثبتت الكثير 
من الحوامض الدهنية غير المشبعة مثل حامض الستريك  
والأوكزاليك في دعمهما لأمتصاص الغذاء تحت 
الظروف الصعبة ويحسنان من أمتصاص الفسفور 

والمنغنيز  والنمو السريع للنبات و والحديد والبوتاسيوم 
) 24يساعدان في تجنب السمية لأيونات معادن الحديد (

  ).28و( 
وجد أن لمسحوق المجموع الجذري لنبات الحندقوق 
والذي أثبتت المستخلصات المائية له بأنها مشجعة لنمو 
نباتات الحنطة وقد يعزى السبب في ذلك ربما بأحتواه 

مو مثل الجبرلينات على هرمونات مشجعة للن
والأوكسينات وأن إنتاج الهرمونات النباتية هي واحدة 

،  ) 23) و ( 19من العلميات الرئيسة لتقوية نمو النبات (
حيث وجد أن استعمال المستخلصات المائية للعديد من 
النباتات في أقل التراكيز يحفز الأنبات والنمو لمختلف 

) 40وآخرون( Williams) وكذلك وجد 14المحاصيل (
أن المجموع الجذري لنبات الحندقوق يحتوي على 
تراكيز قليلة من الفينولات والكومارينات مقارنة 
بالأوراق ، لذا فأن الفينولات تحسن من تحرير 
وأمتصاص الفسفور والحديد وغيره من أنواع الغذاء 
تحت أقل توافر لها وتقلل من فقدان النايتروجين وتعمل 

  ). 37و( 13) عمله ( على تحسين كفاءة
تبين من خلال الدراسة أن المعاملات الملقحة تربتها 

المرضية قد سببت انخفاض في الطول  R.s.1بالعزلة 
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والوزن الطري للمجموعين الجذري والخضري لبادرات 
الحنطة ، وتتفق هذه النتائج مع كثير من الدراسات، فقد 

بالفطر ) الى أن المعاملة الملقحة 7توصل بقر الشام (
R.solani  قد سببت في انخفاض الأوزان الطرية

للمجموعين الجذري والخضري لبادرات الطماطة وأشار 
في انخفاض  R.solani) إلى قدرة الفطر 1البهادلي (

الأوزان الطرية وطول المجموع الخضري والجذري 
، وقد يعود سبب في ذلك الى القدرة  لنبات النارنج

في أنها تحتوي على مركبات  R.s.1التثبيطية للعزلة 
 -GC  وأحماض دهنية مشبعة والتي تم فصلها بجهاز 

MS  في دراسات سابقة والتي تمتاز بأنها لاتذوب إلا في
المذيبات العضوية وشدة صلابتها وصعوبة تحللها فقد 

له تأثير  nonanoic acid) أن حامض 5وجد المنديل (
لأحماض تثبيطي ضد الطحالب ويعد هذا الحامض أحد ا

وذات التراكيز العالية الموجودة في هذه العزلة من خلال 
 R.solani، وكذلك يتميز الفطر   GC- MSتحليل 

بانتاجه لعدد من الانزيمات والسموم الممرضة للنباتات 
والتي لها اثر في قابلية الفطر الأمراضية والتي تكون 

كأنزيم السليليز مسؤولة عن الاعراض الخاصة بالفطر 
Celluase  والبكتنيزPectinase  وغيرها من

  ).33) و(36الإنزيمات المهمة ذات التأثير السام (
وجد من خلال الدراسة أن المعاملات التي تحتوي على 
ً معنويا كبيرا تليها  مسحوق البذور سببت انخفاضا
المعاملات التي تحتوي على مسحوق المجموع الخضري 

) في تثبيط 9ي (وهذه النتيجة تتفق مع طباش والمغرب
مستخلص أوراق الحندقوق لطول الرويشة والجذير إذ 

ً بمعاملة المقارنة واللذان كانا  7و30.1بلغا ملم قياسا
ملم على التوالي ، وقد يعود السبب لهذا  98.6و129.5

التثبيط لأحتوائه على مركبات الكومارين والتربينات 
تانينات والكلايكوسيدات والستيرويدات والفلافنويدات وال

) ، وربما يزداد تركيز هذه 12) و (11والصابونينات  ( 
المواد في بذور الحندقوق مقارنة بالأجزاء النباتية 

  Gluttamicأو احتوائها على حوامض  الأخرى ،

،Aspartic ،Histidine  ،Beta Glucosidase )  
  التي يعزى لها سبب التثبيط. ) 21

على بذور دخن معقمة نلاحظ أن المعاملات التي تحتوي 
وغير ملقحة بالعزلتين أنها مشجعة لنمو النبات ، لأنه 
يمتاز بقيمة غذائية عالية وانخفاض محتواه من الألياف 

) ومحتواه الأقل من حامض البروسيك السام 38الخام (
  ).30ومقاومته للأمراض (

كانت أكثر تأثرا بعد  وجد من الدراسة أن بادرات الحنطة
ً من موعد الزراعة مقارنة إلى  20 ً من  40يوما يوما

موعد الزراعة ،وقد يرجع السبب إلى أن النباتات   
تستخدم ألية الدفاع في الظروف غير العادية حيث إنها 
تبدأ بأنتاج الفايتوكيميكلز والهرمونات وأنتاج بروتينات 

)،وتزداد  39) و(34معينة  لتكون وسائل دفاعية للنبات (
بتقدم العمر لزيادة سمك  R.solani مقاومة النبات للفطر 

الجدران الخلوية للعائل او نتيجة تكوين مواد شمعية غير 
نفاذة تمنع اختراق الفطر او بسبب تحول مادة البكتين الى 
بكتات الكالسيوم مما يزيد من مقاومة الانسجة النباتية 

الذي يفرز من قبل  Polygalacturonaseللتحلل بانزيم 
الفطر او لازدياد تركيز المواد الفينولية في النبات والتي 

) ً )26و( 16)تثبط فعالية الانزيم المذكور انفا
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 40و20) أطوال المجموع الجذري والخضري لنباتات الحنطة النامية في ترب الأصص بعمر 1جدول (
  الأجزاء النباتية للحندقوقومساحيق  R.solaniيوماً والمعاملة بعزلتي الفطر 

  

  المعاملات
  طول المجموع الجذري / سم

  المعدلات
طول المجموع الخضري / 

  سم
يوم  20بعد   المعدلات

من موعد 
  الزراعة

يوم  40بعد 
من موعد 
 الزراعة

يوم  20بعد 
من موعد 
 الزراعة

يوم  40بعد 
من موعد 
 الزراعة

 10.583 10.833 10.333 10.617 12.033 9.200  تربة فقط   1
 10.433 11.933 8.933 10.217 13.800 6.633  ت + د . م  2
 2.750 3.200 2.300 3.167 3.500 2.833 ت + م . ب  3
 16.933 18.767 15.100 12.367 13.300 11.433 ت + م . ج  4
 9.100 9.733 8.467 7.350 9.200 5.500 ت + م . خ  5
 R.s.1 4.233 7.767 6.000 5.733 6.333 6.033ت +   6
 R.s.2 11.233 12.767 12.000 13.033 16.000 14.517ت +   7
 0.817 0.400 1.233 0.617 0.467 0.767 ت + م. ب + د.م  8
 17.917 19.367 16.467  15.300 16.200 14.400 ت + م .ج + د.م  9

 7.067 8.233 5.900 5.033 5.833 4.233 ت + م .خ + د.م  10
 R.s.1 3.933 4.167 4.050 6.300 7.700 7.000ت + م . ب +   11
 R.s.1 10.733 13.533 12.133 14.333 17.400 15.867ت + م .ج +   12
 R.s.1 1.900 2.533 2.217 4.867 5.933 5.400ت + م . خ +   13
 R.s.2 4.833 5.600 5.217 10.200 14.100 12.150ت + م . ب +   14
 R.s.2 10.167 12.333 11.250 18.700 20.900 19.800ت + م .ج +   15
 R.s.2 9.267 11.133 10.200 11.533 14.067 12.800ت + م .خ +   16
 7.733 8.233 7.233 5.333 5.767 4.900 + د.م R.s.1ت + م . ب +   17
 18.833 21.233 16.433 13.250 15.200 11.300 + د.م R.s.1ت + م .ج +   18
 4.300 4.533 4.067 1.833 2.133 1.533 + د.م R.s.1ت + م .خ +   19
 10.967 12.567 9.367 4.517 5.067 3.967 + د.م R.s.2ت + م . ب +   20
  20.250 20.967 19.533 12.367 13.200 11.533 + د.م R.s.2ت + م .ج +   21
 13.533 14.200 12.867 9.967 10.533 9.400 + د.م R.s.2ت + م .خ +   22
  12.120 10.133  8.912 6.997 المعدلات  
 

L.S.D 0.05 
المعاملات 

 المعاملات =  0.862 =
1.0993 

 
  0.3314 الفترات =  0.2599 الفترات =  
  1.5546 التداخل =  1.219 التداخل =  

  
 *ملاحظة (ت = تربة، د.م = دخن معقم، م.ب = مسحوق البذور، م.ج = مسحوق المجموع الجذري، م.خ = مسحوق

  الخضريالمجموع 
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) الأوزان الطرية للمجموع الجذري والخضري لنباتات الحنطة النامية في ترب الأصص بعمر 2جدول (
   ومساحيق الأجزاء النباتية للحندقوق R.solaniيوماً والمعاملة بعزلتي الفطر  40و 20

  المعاملات
الوزن الطري للمجموع 

  الجذري/ملغم
  المعدلات

الوزن الطري للمجموع 
  ملغمالخضري/ 

يوم  20بعد   المعدلات
من موعد 
  الزراعة

يوم  40بعد 
من موعد 
 الزراعة

يوم  20بعد 
من موعد 
 الزراعة

يوم  40بعد 
من موعد 
 الزراعة

 92.83 105.567 80.100 54.333 61.767 46.900  تربة فقط   1
 99.48 118.867 80.100 53.433 65.100 41.767  ت + د . م  2
 16.28 7.567 25.000  11.500 6.433 16.567 ت + م . ب  3
 184.90 204.467 165.333 164.833 186.767 142.900 ت + م . ج  4
 72.00 83.433 60.567 38.600 40.767 36.433 ت + م . خ  5
 R.s.1 30.433 39.100 34.767 44.433 58.100 51.27ت +   6
 R.s.2 125.567 196.100 160.833 135.433 166.767 151.10ت +   7
 15.55 10.000 21.100  5.000 3.333 6.667 ت + م. ب + د.م  8
 210.17 233.100 187.233 192.333 212.767 171.900 ت + م .ج + د.م  9

 65.83 74.900 56.767 42.400 44.567 40.233 ت + م .خ + د.م  10
 R.s.1 41.767 14.100 27.933 31.900 36.567 34.23ت + م . ب +   11
 R.s.1 106.567 133.567 120.067 184.900 206.567 195.73ت + م .ج +   12
 R.s.1 33.033 37.100 35.067 48.433 57.233 52.83ت + م . خ +   13
 R.s.2 58.433 67.100 62.767 81.700 127.767 104.73ت + م . ب +   14
 R.s.2 202.233 235.433 218.833 224.567 285.033 254.80ت + م .ج +   15
 R.s.2 102.233 142.567 122.400 127.867 175.000 151.43ت + م .خ +   16
 42.67 44.233 41.100 22.667 23.333 22.000 + د.م R.s.1ت + م . ب +   17
 225.00 245.667 204.333 137.050 144.767 129.333 + د.م R.s.1ت + م .ج +   18
 63.33 66.567 60.100 39.900 42.567 37.233 + د.م R.s.1ت + م .خ +   19
 99.17 111.433 86.900 67.000 68.767 65.233 + د.م R.s.2ت + م . ب +   20
 267.77 307.433 228.100 229.900 247.900 211.900 + د.م R.s.2ت + م .ج +   21
 164.07 184.900 143.233 127.867 147.233 108.500 + د.م R.s.2ت + م .خ +   22
  132.326 105.418  98.233 80.811 المعدلات  

 L.S.D 0.05 = 12.158 المعاملات =  9.651 المعاملات  
  3.666 الفترات =   2.91 الفترات =   
  17.193 التداخل =   13.649 التداخل =   

  
م.خ = مسحوق  *ملاحظة (ت = تربة، د.م = دخن معقم، م.ب = مسحوق البذور، م.ج = مسحوق المجموع الجذري،

  المجموع الخضري
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  )4صورة (  )3صورة (

  )6صورة (  )5صورة (

  معاملة التربة بمساحيق الأجزاء النباتية للحندقوق  )3صورة (
  )R.s.2وR.s.1(R.solani) معاملة التربة بعزلتي الفطر 4صورة (
  R.s.1) معاملة التربة بمساحيق الأجزاء النباتية للحندقوق والعزلة 5صورة (
  R.s.2) معاملة التربة بمساحيق الأجزاء النباتية للحندقوق والعزلة 6صورة (

  *ملاحظة (ت=تربة، د.م=دخن معقم، م.ب=مسحوق البذور، م.ج= مسحوق المجموع الجذري، م.خ= مسحوق المجموع الخضري
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Effect of extracts and powders of plant parts for ( Melilotus indica)   on the 
lengths and fresh weights of wheat plants in infested with Rhizoctonia solani 

Kuhn 
*Sura Muhammad Dakhil Al Turaihy                                         Majeed Meteb Dewan 

Department of plant protection – Faculty of Agriculture – University of Kufa – Republic Iraq 
Abstract  
       The study aimed to investigate the effect of extracts and powders of plant parts for the yellow 
melilot on lengths and fresh weights of wheat which planted in incoulated soil with Rhizoctonia solani 
Kuhn (R.s.1and R.s.2), it was found that the shoot extract inhibited their plant height, to 15.5, 18, 15.5 
and 11.5 cm in the 10, 20, 40 and 80% concentrations, respectively compared with 30.7 cm in control 
treatment. 
The root extracts increased the shoot lengths of the plants at 40% concentration, to 35.5 cm compared 
with 30.7 cm in control treatment, while it reduced to 23.3 cm compared at 80% concentration. Also 
the shoot extract yellow melilot decreased the weight of wheat plants to 23.6 mg at 80% concentration 
compared with 150 mg in control treatment. 
The study showed that the root extracts of yellow melilot promoted the soft weights of wheat plants to 
188.3 and 215.6 mg in 10 and 40% concentration, respectively, compared with 150 mg in control 
treatment. 
The inoculated soil with R.s.1 and mixed with  seed and shoot of yellow melilot  caused inhibition of 
the growth of wheat plants  which was reflected on the lengths and  soft weights of wheat plants so the 
less growth of lengths and weights for wheat plants were in (soil + seed powder + sterilized millet 
seeds) treatment ( 0.617 cm and 5.00 mg) compared with(10.217cm and 54.33mg) in the soil only 
treatment respectively, while the inoculated soil R.s.2 and mixed with root powder of yellow melilot  
increased the wheat growth  The highest lengths and soft weights appeared in the (soil + root powder 
+ R.s.2 + sterilized millet seeds) which were (20.25 cm and 267.77 mg) compared with(10.58 cm and 
92.83 mg) respectively in the soil only treatment. 
Keywords: Extracts , yellow melilot ( Melilotus indica) , Wheat , Rhizoctonia solani 
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