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ـ  آزري 1/6/2009ــ يط ألت افة الخل أثير إض ة ت ا( لمعرف د ب سحوق أوراق الھن م2.5 ءم ن /كغ رة + ط خمي
راون  إلى العليقة  ).طن/كغم2.5الخبز . في بعض الصفات النوعية للبيض في الأعمار المتقدمة للدجاج البياض إيزاب

تخدمت ر 80 اس ة بعم بوعا 66 دجاج ا و, ً أس ل منھ ررات لك أربع مك املات وب ع مع ى أرب ور عل  5وزعت الطي
ي . دجاجات لكل مكرر  ة الآت املات التجريبي ة : شملت المع سيطرة T1المعامل ة ال دون إضافة( معامل ة ,) ب  المعامل

T2ا( إضافة السابق الحيوي د ب م 5) ءمسحوق أوراق الھن ة , طن / كغ وT3المعامل رة  (ي إضافة المعزز الحي خمي
   إضافة الخليط ألتآزريT4المعاملة , طن/ كغم 5) الخبز

ل ,وزن البيضة :     تمت دراسة بعض الصفات النوعية للبيض  سبتھما ودلي ارتفاع الصفار والبياض ووزنھما ون
  .الصفار ووحدة ھيو ووزن القشرة وسمكھا ونسبتھا 

ى  ة أدت إل ار المتقدم     أشارت نتائج الدراسة إلى أن إضافة الخليط التازري إلى عليقة الدجاج البياض في الأعم
سيطرة  ة ال ة مع معامل شرة بالمقارن , تحسن معنوي في وزن الصفار ودليله ووزن البياض ووحدة ھيو وسمك الق

  . لتفوق الحسابي لصالح معاملة الخليط التازري على بقية المعاملات التجريبية في تلك الصفاتًفضلا عن ا

  
EFFECT USAGE SYNBIOTIC(Cichory powder 

&S.cerevisiaeSOME TRAITS EGGS QUALITY IN 
ADVANCE AGES  

  
Majid M. S. AL Amery            

College of Agriculture /Kufa Unvi. 
  
 

ABSTRACT                                                                                                  
        This experiment was conducted at the poultry farm of Animal Resources 
department, College of Agriculture ,University of Kufa during the period from 1/4-
1/6/2009, to investigate the effect of dietary supplementation with Synbiotic (Cichory 
powder & S.cerevisiae yeast) on some traits eggs quality of Isa Brown hens . 
       The hens in each treatment were subdivided in four replicates , each replicate 
constitute 5 hens . This experimental were included ; T1 as control (with out any 
addition ),T2 added prebiotic (Cichory ,5kg per ton diets),T3 added probiotic 
(S.cerevisiae yeast, 5kg per ton diets),T4 added Synbiotic(Cichory ,2.5kg per ton diets 
& S.cerevisiae yeast 2.5kg per ton diets),The traits eggs quality were studied in this 
experiment that was included ;eggs weight , high and weight  yolk , high and weight 
albumen and their percentage, Haugh unit ,  thick and weight shell and its percentage . 
       Results of this experiment revealed that the addition of Synbiotic to the hens diet 
through eight weeks (66 weeks age) at advance ages resulted signification 
improvement in eggs weight ,albumen weight ,yolk index ,yolk weight, shell weight 
,Haugh unit . 

                    Results indicated that were had accounted differences between 
          experimental treatments .That was superior account for T4 (Synbiotic                 treatment)  

compared with T2 , T3 too .                                                                                         
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  :المقدمة 
ة       ضادات الحيوي تخدام الم  ) Antibiotic(اس

ة  ور كجرعات علاجي بصوره مكثفة في تغذية الطي
)Prophylatic Doses(زات ن و م أو محف
)(Growth Promoters لالات ور س ه تط  وافق

ة  ضادات الحياتي ه للم ة مقاوم  ,Collinon(بكتري
دوائي والعلاجي )  1999 ا ال د دورھ ا تفق مما جعلھ

ر صبح خط وان ةوت حة الحي ى ص  ,Thorns( عل
ذلك  ) .Sahin , 2000(وصحة الإنسان  )2000  ل
م دااتجالا ت و الب صه نح بحت الم در ائل وأص

تيطان  وم بالاس ذاء لتق ضاف للغ ي ت ة الت الميكروبي
ق للقناة المبطنةعلى الخلايا الطلائيه   الھضمية وغل

عم ستقبلاواق وأن  )Receptors Sites( ت الم
  في تعزيز الصحة ألعامهً الالتصاق ھذه دوراةلعملي

وي  زز الحي ه المع رت أھمي ا وظھ و كم والنم
)(Probiotic ائي ي والوق تخدامه العلاج د اس  عن

 تربيه  فيلمعظم المشاكل الصحية وكمحفزات للنمو
دجاج  ة لل ان التجاري  .  ,Penaو Karimi (القطع

(2003  
وي        المعزز الحي ام ب د زاد الاھتم لق

)Probiotic ( ي ائعة ف صوره ش ستخدم ب وأصبح ي
الم  زاء الع م أج  Verstegen(معظ

ان  Williams,(2002و ي الياب صورة خاصة ف وب
ا . )Burkholder,2003وPatterson(وأورب

ات  ن دور منتج ه ع ات ألحديث شفت الدراس وك
و  رات مورف ي احدث تغي وي ف زز الحي  هلوجيالمع

ة الطلا سمك الطبق ضمية ك اة الھ ي القن ه ف وطول ئي
ة  ه للطبق ا الطلائي ول الخلاي دل تح ات ومع الزغاب

إذ تؤثر ھذه المنتجات في التوازن , ألمبطنه للأمعاء 
ور ي للفل ة االميكروب  Intestinal Micro( المعوي

Flora  (ه اء ألمجھري وع الإحي د تن ة عن  خاص
ستخدمة  ززات الم اج المع ي إنت ة                                                                                                          ف الحيوي

) Burkholder رون ى  ) 2005 ,وآخ لاوة عل ع
د اعادة إحداث توازن ميكروبي  للفلورإ ة عن  المعوي

ا ل الإجھ ة لعوام ور البالغ رض الطي اع تع د كارتف
 مدرجات الحرارة والإصابات المرضية والاستخدا

رات المفاثالمك ة والتغي ات ف للأدوي ة لمكون جئ
لبيا نعكس س ذي ي ة ال اج ًالعليق ى الإنت  Krions( عل

 ) 2005 ,وآخرون Zinedine ( )2001,وآخرون
.  
ات عشبيChiciorum Intybus ءالھند با        نب

ستاني بري ائي الحو حولي أو وب  Douglas(ل  ثن
راض )Poll ،1986و ة الإم ي معالج تعمل ف ، اس

شر ل ةالمنت ن قب ة م ة الثاني رب العالمي د الح  بع
واطني  ام را ألماني رون Vanloo( و انكلت ،  وآخ

در ) 1995 ة تق سبة عالي ى ن وي عل سحوقه يحت ، م
ولين  % 58 – 40 ن الاني ن   )Inuline(م و م وھ

دة  سكريات المعق  Non Starch Poly(ال
Saccharides ( ن د م ي تع ضلٌالت واد أف  الم

ل ة مث ا النافع اثر البكتري و وتك ى نم ـ المشجعة عل   ال
Lactobacilliو Bifidobacterium  د  وق

تخدمت  وي اس سابق حي ديثا ك ذا   )(Probioticًح
ة وي وأھمي ت المع ز النبي ي تعزي رة ف ة  كبي إدام

ضمية  اة الھ ي القن ي ف وازن الميكروب الت
)Torshizi م )  2004 ،آخرونو لكونھا مصدر مھ

ة  اء المجھري ا الأحي ستفيد منھ ة ت ن مصادر الطاق م
النافعة بسرعة وبكفاءة أعلى من الجراثيم الممرضة 

    ) .  2005العاني ، ( 
سلة         ة السل دة طويل سكريات المعق رف ال تع
)Nonstarch Poly Saccharides  ( وھي مواد

شأ ذات ةيتكاربوھيدرا شوي من ر ن تم ) Nsps( غي ي
بعض  وي ل دار الخل م الج ن تحط ا م الحصول عليھ

ا أوال ائر أو البكتري بعض غأنواع الخم زل الفطري ل
ة شاب النباتي واع الأع ض أن ن بع ان أو م  الأعف

ا كالينسون وم وھي متنوعة ءوالھند ب  والبصل والث
ستقبلات ع الم ق مواق ى غل درة عل ا الق   ولھ

(Receptors Sites) طح ى س ودة عل  الموج
ة البكت ا الطلائي ى الخلاي ريا وبذلك تمنع التصاقھا عل

ة  ل فرص الي تقلي ضمية وبالت اة الھ ة للقن المبطن
ع  اجي ،(الإصابة بالأمراض وتعزيز صحة القطي  ن

ساتمثل و، كما ) 2006 وي ب ال  Prebiotic(ق الحي
ي لاي)  اة موالت ل القن ضمھا داخ ا أو ھ ن تحللھ ك

مة  ات الھاض ود الأنزيم دم وج ضمية لع  الھ
Gibson)وRoberfroid, 1995 (, اء إلا أن الأحي

دة ة المفي وي  (المھجري ت المع ة للنبي  أو )المكون
ه ل ألمؤلف ه داخ واد العلفي ع الم وي م زز الحي  للمع

القناة الھضمية لھا القدرة على إفراز ھذه الإنزيمات 
ا  ن تخميرھ تمكن م ذلك ت ا وب ن طاقتھ تفادة م والاس

اثر  و والتك رض النم لغ
)KaplanوHutkins,2003( ,  ن ضلا ع دور ًف

ذ سكرياتهھ ه  ال ي معالج ار ف سموم الآث سلبية لل  ال
صاص  ة للامت ر قابل ا غي ة وجعلھ  (الفطري

Perdomoرون سابق   ،)2004 ,وآخ أن دور ال
وي  س(الحي اء  )دة عقريات المكال ى أغن يؤدي إل س
ذلك تتغلب ) Selective Enrichment (يانتخاب ل

ى دة عل ا المفي ا البكترالبكتري تفادتھا ي ضارة لاس  ال
سرعة ى ب ة أعل ر وكفاي اني ( أكب أن ) . 2005, الع

وي  زز الحي ديم المع ع ) Probiotic(تق ا م ًمتزامن
وي سابق الحي ا ذو )  (Prebioticال وين مزيج ًوتك

ه  ةتوليف أزري خاص الخليط الت رف ب  يع
)Synbiotic ( لال ن خ ا م ادة كفاءتھ دف زي بھ

تخدا تم اس ا وي شترك لھم اون الم افات التع مه كإض
ه فعل ور  (feed additive)ي ق الطي ي علائ ف

ي وازن الميكروب داث الت يلاح ضمية  ف اة الھ  القن
ى  نعكس عل ا ي ور مم صحية للطي ة ال وتحسين الحال

  ) . Shim ,2005(الأداء الإنتاجي 
ة معرف     دف التجرب تةتھ أثير اس يط لاعم ت  الخل

وي  سابق الحي ن ال ف م أزري المؤل سحوق (الت م
اأوراق ن د ب ات الھن وي ) ءب زز الحي رة (والمع خمي
راون )الخبز   ISA(في عليقه الدجاج البياض ايزاب

Brown (ي ةف صفات النوعي ض ال ة ( بع الخارجي
  . الأعمار المتقدمةللبيض المنتج في ) والداخلية
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   :المواد وطرائق العمل           

واردةًحسب التركيب الكيماوي للمواد العلفية وفقا لجداول تح* ة ال واد العلفي ل الم المي لي ارير المجلس الع  في تق
   .)NRC)1994للأبحاث الوطني  

  
 17.215      %البروتين  

 2848.8          )كغم علف/كيلو سعرة(الطاقة الممثلة 
 0.84         لايسين 
 0.26         مثيونين
 1.52         سيستين+ مثيونين 
 1.20         كالسيوم
 0.731       وفرفسفورمت

  

  
  :النتائج والمناقشة 

   معدل وزن البيضـ 1
دول       ن ج ضح م وي ) 2(يت وق المعن التف

)P<0.05 ( يض دل وزن الب ي مع  62.89 و63.8ف
املات 62.04و م للمع ى  T2 وT3 وT4 غ  عل

  )بدون إضافة  (T1ًالتوالي قياسا بمعاملة السيطرة 
 وأتضح , غم 61.07 بلغ معدل وزن البيضة فيھا إذ

ة  صالح المعامل سابي ل وق ح اك تف ى T4ھن  عل
ة  سابيا  , T3المعامل ة ح ة الثالث ت المعامل ا تفوق ًكم

ة  ة الثاني ى المعامل لاه , عل دول أع ذلك اضھر الج ك
وي  وق المعن ة ) P<0.05(التف ة الرابع ي للمعامل ف

  .معدل وزن البيض على المعاملة الثانية 
ـــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــ

ـ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
  ــــــــــ

ز * رة الخب اوي  S.Cerevisiaeخمي ا الكيمي ب : ، تركيبھ ل ترطي اديعام سربيتول أح ترات ال ام %2-5 س روتين خ ، %50-52، ب
ة  ة %6-8حوامض نووي درات %4-7،دھون %7-8، عناصر معدني ـ % 30-37، كاربوھي ارة عن ال  ,NSPs)M.O.S, F.O.Sعب

G.O.S (  Reed و Nagodawithana،  .(1991) 

  
  
   .ألتآزري في معدل وزن البيضة للدجاج ايزابراون السابق الحيوي والمعزز الحيوي و الخليط إضافةتأثير )2(جدول    

ابيع         الأس
  المعاملة

1                      
    71                 

             2       
72    

           3       73              4        
74           

دل  وزن المع
  البيضة  غم

  
1       

Cont     
61.41    

± 0.62 
61.0     

 0.60 ±   
60.96    

± 0.64  
 60.93   

± 0.63 
61.07 b 

± 0.62 
       2      

Pre     
61.8      

± 0.50 
61.84    

±  0.44  
62.56     

±  0.49 
61.96   

± 0.45 
62.04 cb  

±  0.47  
3     

Por   
62.77    

± 0.60 
62.93    

± 0.56 
62.95     

± 0.59 
62.95   

± 0.57 
62.89 ab  

± 0.58 
4     

Synb  
63.64    

± 0.60 
63.86    

± 0.55 
63.98    

± 0.57 
63.98   

± 0.52 
63.8 a 

± 0.57 
 وجود فرق معنوي بين إلىالحروف المختلفة في العمود تشير 

  ) .P<0.05(المعاملات عند مستوى
  

ى    ك إل زى ذل وي  دور يع زز الحي ذي المع د عُال م
 من خلال عملية الأغناء الانتخابي هعلى إظھار دور

)Selective Enrichment ( سابق ره ال ذي وف ال
احمس(الحيوي  د ب ه )ءوق أوراق الھن ى  لاحتوائ  عل

ولين  ن الاني ة م سبة عالي  F.O.S) (Meijer(ن
وھو من السكريات التي لا يمكن ) 1993, وآخرون 

ود  دم وج ضمية لع اة الھ ي القن ضمھا ف ا أو ھ تحللھ
ات الھ مالأنزيم ا اض و  Gibson(ة لھ

Roberfroid , 1995 ( اميع ل مج ن قب إلا م
دة  ا المفي ا البكتري ا  Lactobacilli  كبكتري وبكتري

Bifidobacterium  زداد أعدادھا ذلك سوف ت  وب
وي  ت المع ي النبي وازن ف داث ت يادتھا أي إح وس

Intestinal Microflora  في تلك الفترة العمرية  
ق  , ي غل سكريات ف ذه ال ى دور ھ لاوة عل ع

ستقبلات  ى ) Receptor Sites(الم ودة عل الموج
طح ية أس ا المرض دران البكتري  ج

)Vanlumerseel ,2004 (ع الت صاقھا ومن
ق الآثارومعالجة  ة عن طري سموم الفطري سلبية لل  ال

صاص  ة للامت ر قابل دات الغي وين المعق تك
)Perdomo  رون سكريات ) 2004, وآخ ولل

ددة  ا  الم) NSPs(المتع دار خلاي ي ج ودة ف ج
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ز رة الخب سه اعلاه S. Cerevisiae خمي دور نف ال
وي  سابق حي ذالك,  )Prebiotic(ك داد  زادت ب   أع

ا  ا Lactobacilliبكتري  وبكتري
Bifidobacterium اة الھضمية ي القن  الموجودة ف

التي تمتلك صفة )التي تواجدت جراء التقدم بالعمر (
اة  ة للقن ة المبطن ا الطلائي ى الخلاي صاق عل الالت

 تعزيز دور إلى  ةبالإضاف) 2007,ناجي (الھضمية 
ز  رة الخب افة خمي وي بإض زز الحي المع

S.Cerevisiaeاة جد بشكل حر دااوت التي ت خل القن
 لأھوائية وخفض  الھضمية وتعمل على خلق بيئة لا

PH  ق ن طري اجع ك أنت امض اللبني  Lactic( ح
Acid) (Ross,1988  . ( ة ائج مطابق ي نت وھ

ائج  رون Haddadin(لنت ذين ) 1996,  وآخ الل
ارو ى اأش وي إل زز الحي ي  أن للمع ل ف ر الفاع الأث

ة زيادة ھضم وامتصاص العناصر الغ ة والمعدني ذائي
ذائي  ل الغ اءة تحوي ادة كف الي زي ىوبالت يض إل  ب

اج سين الأداء الإنت اضيوتح ع البي ك , للقطي د تل أك
ائج  ظ أن إذ) Metges) 2000النت ن %21 لاح  م

ول  دم والب سم وال روتين الج ي ب ي ف الحامض الامين
ة  ورا المعوي ن الفل شتق م ادةم ي زي ساھم ف ذي ي  وال

دل يض مع ح .  وزن الب رون Gralakأوض (  وآخ
افةأن ) 2003 ة 0.5 إض رة الغني ن الخمي م م  ملغ

اض  دجاج البي ة ال م عليق ل كغ الكروم لك  ISAب
Brown ى أدى سبة إل يض بن ادة وزن الب  زي

د % . 2.63 ا أك رون Wuكم ادة ) 2005( وآخ زي
ة ومعامل ھضمھا بوجود  ة العناصر الغذائي جاھزي
ات  ى الزغاب ف عل شكل مكث ة ب اء المجھري الأحي

ا ا ة مم ئلمعوي ة يبط ة الغذائي رور الكتل رعة م  س
ر للھضم وإتاحة والامتصاص وتحسين  فرصة أكب

اجي ة .  الأداء الإنت ز الجاف رة الخب شارك خمي  ت
S.Cerevisiae   ة ة المتنوع اء المجھري يالأحي  ف

ادة ي زي وي ف أثر معن ة وب ة العناصر الغذائي  جاھزي
صاصھا  رص امت سين ف ادن وتح ان بعض المع ذوب

ذي وتمث يلھا مما سيوفر احتياجات تكوين البيضة وال
دل وزن البيضة  ه (يزيد في مع د . ) 2007,زنكن أك

اجي  ا)2007(ن أن لبكتري ائج ب ك النت   تل
Lactobacilli وي في سابق الحي ً دورا حيويا مع ال ً

سين الأداء  وب وتح ة للحب ة الغذائي ادة القيم زي
  . الإنتاجي للدجاج البياض 

  ـ نوعية الصفار 2
دول    ن ج ضح م أثير )3(   يت افةت سابق إض  ال

ازري  يط الت وي والخل زز الحي وي و المع ىالحي  إل
ر  ضمن وزن وقط صفار المت ة ال ي نوعي ة ف العليق

صفار  اع ال افةوارتف ى بالإض سبته إل ه ون ى دليل  إل
ضة  دل وزن البي يط إذ.مع ة الخل ت معامل  تفوق

آزري  ا T4)(ألت دل وزن )P<0.05( ًمعنوي ي مع  ف
صفار م18.46 ال سيطرة  غ ة ال ى معامل دون (  عل ب
صفار إذ ) إضافة دل وزن ال في  . غم16.86بلغ مع
ين ة ح املات التجريبي ين المع روق ب ي الف م ترتق  ل

غ  لمستوى المعنوية في معدل وزن الصفار والذي بل
املات 17.94 و17.14 م للمع ى T3 وT2  غ  عل

ة  صالح المعامل التوالي بالرغم من التفوق الحسابي ل
ًثالثة وتفوقھما معا حسابيا على المعاملة ال ًT1.  

                                                                                . نوعية الصفارتأثير إضافة السابق الحيوي والمعزز الحيوي و الخليط ألتآزري في) 3(   جدول 
صفة  *            ال

  المعاملة 
دل وزن   مع

  الصفار غم 
  قطر الصفار 

        ملم 
  ارتفاع الصفار 

        ملم
دل وزن   دليل الصفار  سبة مع ن

    %الصفار 
1       

Cont      
16.86d     

±   0.10 
42.86 d 

± 0.29 
17.98 d   

±   0.18 
0.41 d  

±  0.03 
27.60 d  

±  0.15 
       2      

Pre     
17.14abc 

±    0.15 
43.12abc 

± 0.31 
18.54 abc  

±    0.12 
0.43 abc 

± 0.004 
27.62 bc 

±   0.11 
3     

Por   
17.94ab  

±   0.13 
43.52ab 

± 0.30 
18.99 ab 

±   0.20 
0.43ab  

± 0.009 
28.52 b  

±  0.10 
4     

Synb  
18.46a   

±  0.21 
44.12a  

± 0.25 
19.66 a   

±   0.14 
0.44 a   

± 0.003 
28.93 a  

±  0.12 
  .الخطأ القياسي ±  تمثل المتوسط الحسابي قيمال*
  .) P<0.05(الحروف المختلفة في العمود تشير إلى وجود فرق معنوي بين المعاملات عند مستوى 

  
      

دول  ر الج ا) 3(وأظھ ا معنوي ًتفوق ً)P<0.05 (
ة  ى المعامل ة عل ة الثالث ة والمعامل ة الرابع للمعامل

ى يالأول صفار إذ ب ف ر ال دل قط غ  مع  44.12ل
م تظھر 42.86 و43.52و ا ول والي كم ى الت  ملم عل

ا ة سوى الفروق املات التجريبي بية ا الحستبين المع
صالح  اع T2  وT4، T3ل ى ارتف س عل ذا انعك  وھ

ة  ات معنوي ون ذا فروق صفار ليك ) P<0.05(ال
املات 18.54 و18.99 و19.66 م للمع   T4 مل

سيطرة T2  و T3و ة ال سا بمعامل غ إذ  T1ًقي بل
  . ملم17.98 الصفار فيھا عارتفا

وبين الجدول أعلاه عدم وجود الفروق المعنوية في 
املات  ين المع يض ب صفار للب ل ال يم دلي دلات ق مع

رق  ) T4 وT3 وT2(التجربية  ذاتھا ولكن ظھر الف
وي  سيطرة ) P<0.05(المعن ة ال ا ومعامل ا بينھم فيم

T1 , ة روق المعنوي ود الف دم وج ين ع ا وتب ( كم
P<0.05( ع ين جمي صفار ب دل وزن ال سبة مع  في ن

سيطرة ة  ال املات ومعامل ة المع دى المعامل ا ع  م
 عليھا) P<0.05( ًت معنويازيتمالتي  )T4(الرابعة 
ا ا ًجميع ت فيھ ز% 28.93 إذ بلغ ان التمي ا ك  بينم
سابيا صرًح ة ًا منح ة T3وT2 بالعامل ى المعامل  عل

  .الأولى في ھذه النسبة 



  )100- 93( م 2009) 2(العدد ) / 1(المجلد / مجلة الكوفة للعلوم الزراعية 
 

 -  -    1

ك  زيمويرجع سبب ت      املات الإضافة في تل مع
ا  ة الحيوياتالصفات لدور المعزز في رفدھا للبكتري

سابق  ا ال ي ھيئھ دة الت سكريات المفي دة وال المفي
اء  د ب ات الھن سحوق أوراق نب ل بم وي المتمث الحي
اء  ي الأغن ز ومن خلال عمليت رة الخب وجدران خمي

ذي  سي ال صاء التناف ابي والإق ادالانتخ وازن  التأع
ت الم ر المورللنبي ار التغي وي وإظھ وجيع ي فول  ف

رور  اء سرعة م ي أبط اھم ف ا س اة الھضمية مم القن
ل  ا وتعرضھا لفع رة بقائھ ادة فت ة وزي ة الغذائي الكتل
ضمية  اة الھ ا  القن ي تفرزھ مة الت ات الھاض الإنزيم

ات رص عملي ا زاد ف ة مم ورا المعوي ضموالفل   الھ
ة  ادة جاھزي لال زي ن خ ل م صاص والتمثي والامت

يض ووزن العا ة الب سين نوعي ة وتح ر الغذائي ص
سبته  صفار ون ) Hussein ,1993 وHarms(ال

)Grolier ائج تتفق مع ) 1998,  وآخرون وھي نت
ان  ائج الباحث ) Stanley)1997 وChukwuنت

ز  رة الخب تخدام خمي حا أن اس ذين أوض ال
S.Cerevisiae  دار ى% 0.5بمق دجاج إل ة ال  عليق

سن الأداء  ى تح اض أدى إل اجي البي ه الإنت ولا حاج

دة  سكريات المعق ى إضافة ال وتطابقت  . M.O.Sإل
والذي توصل ) 2005(ھذه النتائج مع نتائج النوري 

ى علف  ي إل وي المحل من خلال إضافة المعزز الحي
,  تحسن وزن البيضة Isa Brownالدجاج البياض 

ن ذ ينلم يط أن ك يتب آزري الخل صفات ألت ع ال  يجم
وي الايجابية لكل من المع سابق الحي وي وال زز الحي

اجي  ى الأداء الإنت ي عل أثير الفعل ي الت  , Shim(ف
2005.(  

      ـ نوعية البياض 3
وي و ) 4(يبين جدول       سابق الحي تأثير إضافة ال

يط  وي والخل زز الحي آزريالمع ى وزن  ألت عل
إذ تشير النتائج . وارتفاع ونسبة البياض ووحدة ھيو 

وي إلى وق المعن ة ) P > 0.05( التف ة الرابع للمعامل
سيطرة ) ألتآزريمعاملة الخليط (  T1على معاملة ال

دل وزن البي ى  38.14 ,39.62ض افي مع  غم عل
والي  افةالت ى بالإض اقي إل ى ب سابي عل ا الح  تفوقھ

دل ) T3و T2(المعاملات التجريبية  ان مع ذي ك وال
  . غم 39.0وزن البياض لھما 

  
            على نوعية البياض ألتآزريلحيوي و المعزز الحيوي والخليط تأثير إضافة السابق ا )4(جدول 

صفة     *     ال
  المعاملة

  معــدل وزن
   البياض  غم

اض  اع البي ارتف
  ملم

  نسبة البياض
%       

  وحدة ھيو
H.U    

1       
Cont        

38.14  d    
±    0.17 

7.48 d   
± 0.16 

62.45  
± 0.30 

72.89  d 
±  1.35 

       2       
Pre     

39.00  abc  
±     0.14 

7.48 c    
± 0.09  

62.86   
± 0.25 

72.92 c  
±  1.1 

3     
Por    

39.00 ab   
±    0.11 

7.67 ab    
± 0.11 

62.01   
± 0.28  

74.35  ab  
±   1.15 

4     
Synb  

39.62 a    
±   0.11 

7.70 a    
± 0.02 

62.10   
± 0.27 

74.51 a  
± 1.56 

  .الخطأ القياسي± القيم تمثل المتوسط الحسابي      
  ) .P<0.05(الحروف المختلفة في العمود تشير إلى وجود فرق معنوي بين المعاملات عند مستوى     

  

وي     رق معن ود ف لاه وج دول أع ر الج ( ويظھ
P<0.05 ( ي املات ف ين المع اع معب دلات ارتف

أ يط الت ة الخل ا معامل ت  معنوي اض إذ تفوق زري ًالبي
اع البياض  دل أرتف ي مع ة 7.70ف ا بمعامل م قياس ً مل

ا  غ لھم ي بل سيطرة ألت ة ال وي ومعامل سابق الحي ال
والي 7.48 , 7.49 ى الت م عل ا  مل ان تفوقھ ا ك بينم

ى معامل سابيا عل دل ةًح ذي مع وي ال زز الحي  المع
دورھا ملم والتي7.67ارتفاع البياض فيھا   تفوقت  ب

ا ة ) P<0.05ً(معنوي ى معامل وي عل سابق الحي ال
  .ومعاملة السيطرة 

دول     ر الج ا اظھ رق ) 4(كم ود الف دم وج ع
سبة ) P<0.05 (المعنوي بين جميع المعاملات في ن

سابي  ايز الح ن التم الرغم م اض ب دل وزن البي مع
يادة  ر س ك لأث زى ذل ة ويع ة الثاني صالح المعامل ل

ا الإحياء اة البيض وتحفيزھ  المجھرية المفيدة في قن
ا ى أنت وميج عل د  نالألب ه الكب ي تنبي دباء ف ودور الھن

ر  ة للعناص ه الحيوي سموم والأتاح ن ال صه م وتخلي
ة  دھون والأحماض الأميني ات وال ة والفيتامين الغذائي

ة  والبروتينات صفار وإدام  لتساعد الكبد في صنع ال
  . نشاطه الإفرازي والتصنيعي 

و       دة ھي صفة وح ي ال جلت ف ة س ة مماثل  إذنتيج
جلت  وي س زز الحي ازري والمع يط الت ا الخل معاملت

ي أ دل ف ى مع و عل دة ھي ى 74.35 , 74.52وح  عل
والي وتفوقت ااالت ة ) P<0.05ً( معنوي ى معامل عل

سيطرة   72.89 و 72.92السابق الحيوي ومعاملة ال
صالح  سابي ول وق الح ن التف الرغم م والي ب ى الت عل
وي زز الحي ى المع ازري عل يط الت ة الخل   ,معامل

باء في   ذلك لدور مسحوق أوراق نبات الھندويعزى
ا داث الاغن ولين لأح د الاني سكر المعق وفير ال  ءت

وفير  ي ت ز ف رة الخب وي وخمي سابق حي ابي ك الانتخ
دة  سكريات المعق دار F.O.S , M.O.Sال ن ج  م

اء الانتخابي  ز الأغن ة وتعزي  O2 ل اواستھلاكالخلي
ق أجواء لا ھوا) القناة الھضمية(من الوسط  ة وخل ئي

سي  صاء التناف ى الإق دة عل ا المفي شجع البكتري ت
ادة  راء زي ة ج ورا المعوي وازن الفل ادة ت الي أع وبالت
ة  راثيم الممرض ن الج تخلص م دادھا وال أع
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ادة  مة وزي ات الھاض راز الإنزيم ي إف ا ف وأثرھ
جاھزية العناصر الغذائية والذي أنعكس ايجابيا على 

  .نوعية البياض 
د       رونCasasأك ضافات ) 1999 ( آخ أن للم

التغذوية أمكانية ) السابق الحيوي والمعزز الحيوي (
ة  دة المؤلف ة المفي اء المجھري زيادة نسبة تواجد الأحي

ة من   % 10للفلورا المعوية كبكتريا العصيات اللبني
ى ـ 50  إل ع  % . 80 ــ ق م ائج تتف ي نت ائج وھ نت

ضنكي  د ) 2003(ال وي  عن زز الحي افته المع إض
ستويات  م6 و4 , 2(بثلاث م ة ) طن علف/ كغ لعليق

ـ  لالة ال اض س دجاج البي ى ISA Brownال  أدى إل
اع البياض  ة البياض كارتف وي في نوعي تحسن معن

ود وأن. ووحدة ھيو  ة البياض يع  التحسن في نوعي
ى  ين إل روتين الاوفاميوس سبة ب ادة ن ى زي  % 1.5إل

ات ا وع بروتين ن مجم از بأليافم ذي يمت اض ال  هلبي
اض  ي للبي وام الجيلاتين ن الق سئولة ع ة الم المطاطي

ه ( يم .  )2007, زنكن دلات ق اع مع ك أرتف راء ذل ج
يض  اض الب ة بي ن نوعي ر ع ي تعب و الت دة ھي وح

  ) . 1989 ,الفياض وناجي (

   ـ نوعية قشرة البيض 4
دول  ات ج ادة) 5(         بيان ين زي دلتب  وزن  مع

شرة للب افة الق املات الإض ي مع تج ف يض المن
ان  ادة ك دل الزي سيطرة وان مع ة ال ة ًبمعامل ًمقارن

املات  صالح المع سابيا ل غ T4 وT3 وT2ًح  إذ بل
والي5.75 و5.67 و 5.63 ى الت  غم 5.57 و غم عل

ـ  ا .T1لل شرة  كم سمك الق ام ل دل الع ع المع  ارتف
ا  املات ) P<0.05( ًمعنوي ن مع تج م يض المن للب

افة مقا ة بمعاملالإض مك ةرن غ س سيطرة إذ بل  ال
شرة  املات 0.78 و0.38 و0.37الق م للمع  T2 مل

والي وT4 وT3و ة 0.36 على الت م للمعامل  . T1 مل
ا لم تكن في حين رو ق سبة تالف دل ن ة في مع  معنوي

ي ة T4وT3و T2 ن القشرة بين المعاملات ب  ومعامل
نخفض  سابي الم وق الح ن التف الرغم م سيطرة ب ال

ا صالح المع غ T3 وT2ملات ل ذي بل ,  % 9.0 وال
ان دلبينما ك شرة مع سبة الق ـ %9.1  ن  T4 وT1  لل

  . على التوالي 

   
  تأثير إضافة السابق الحيوي و المعزز الحيوي والخليط ألتآزري على نوعية القشرة )5(جدول 
صفة     *          ال
  المعاملة

  معدل وزن القشرة 
          غم

  قشرة معدل سمك ال
           ملم 

  معدل نسبة القشرة 
%           

1       
Cont        

 5.57  d   
±   0.18   

0.36  d   
±  0.03   

9.1  ab   
±  0.12 

       2       
Pre     

5.63 abc   
±     0.20 

0.37 abc  
±    0.02 

9.0  a    
±  0.10  

3     
Por    

5.67 ab   
±   0.27   

0.38 ab   
±   0.04  

9.0  a    
±  0.20 

4     
Synb  

5.75 a     
±    0.16 

0.38 a     
±   0.01  

9.1  ab   
±   0.17 

  .الخطأ القياسي± القيم تمثل المتوسط الحسابي          
  .)P<0.05(الحروف المختلفة في العمود تشير إلى وجود فرق معنوي بين المعاملات عند مستوى        

  
ي      سن ف زى التح دل وزن ويع شرة مع مك الق وس

  وإدامةالى تأثير مكونات الخليط التأزري في تعزيز
يادية امكونات لالتوازن  ة س ق بيئ لنبيت المعوي وخل

ا  ن بكتري ل م ا Lactobacilliلك  وبكتري
Bifidobacterium ن ين م ز والتمك رة الخب  وخمي

ز  أنزيم الاميلي مة ك ات الھاض راز الأنزيم إف
)Amylase (ن البك رز م ا المف  Lactobacilliتري

اي زيم الف شاء وأن ل الن رز ) Phytase (زيتلتحلي المف
ز  ى S.Cerevisiaeمن خميرة الخب ذي يعمل عل  ال

ن  دات م ع وح اوي أرب د الح ب المعق ل المرك تحلي
سفوريك  شحنة وحامض الف سالب ال ه يجذب يال جعل

ه لإلي ة مث ات الموجب  و  P و Ca  الايون
CuوFe ع ى من زيم عل ذا الأن ل ھ ا يعم  وكم
تالفايت ات أو ) Phytate(ي ط بعض البروتين من رب

ة  رة وجاھزي زداد وف يقوم بتكسيره وھضمه وبذلك ت
وب االعن ي الحب ة ف ة وخاص ر الغذائي ذلك , ص وك

زيم ن قبGlucanase  β-أن رز م ـ  المف ل ال
Lactobacilli ـ رة Bifidobacterium وال  وخمي

ب  سير المرك ى تك ل عل ذي يعم ز وال الخب
المتواجد في ) B-Glucan(الكاربوھيدراتي المعقد 

ضمية  سبة الھ ادة الن الي زي وب وبالت ر لالحب لعناص
تتفق ھذه ) .1997,  وآخرون Jin(الغذائية  المتاحة 

ه  ار إلي ا أش ع م ة م رHaddadinالنتيج ون  وآخ
شرة البياض يعزى )1996( ة ق  من أن تحسن نوعي

ا  درة البكتري ى Lactobacilliلق اج عل امض إنت  ح
ك ادة ) Lactic Acid( اللبني ي زي ة ف الغ الأھمي الب

اة الھضمية  سفور في  القن سيوم والف امتصاص الكال
دباء  سحوق أوراق الھن ا م سبة توفرھ د ن ي يزي والت

و شرة ٍوبمستوي عال ودورھما الحيوي في تك ين الق
دم . ي ال سفور ف سيوم والف ستوى الكال اع م وأن ارتف

راز ھرمون الاستروجين ُيكون علاقة موجبة مع  إف
ادة , من مبيض الدجاج في الدم  ى زي ذي يعمل عل ال

ر  ي تعتب ات الت دھون والفيتامين سبة ال الشھية ورفع ن
ضة ز مكونات رئيسة لمح البي د من خلال تحفي  الكب

ة على إنتاجھا وانتقالھ صلة النامي  Card(ا إلى الحوي
ساھم في ترسيب ) Nesheim , 1972و لتكون  وي
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سيوم د اطي الكال صدر احتي ة م ام الطويل ل العظ اخ
ة  اج العالي رة الإنت لال فت سيوم خ سني (للكال ,  الح

2000(   .              
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